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Néhany gondolat a fiziokratakrol

Navratil Akos elmélettorténeti fejtegetései kapcsan

CSATO KATALIN

Osszefoglal

Navratil Akos (1875-1952) az elméleti kozgazdasagtan egyik kiemelkedd képviselGje volt a
20. szazad els6 felében. Miiveibdl készitett valogatds a Magyar Kozgazdasagi Klasszikusok
8. koteteként jelent meg. A tanulmany Navratil széleskorii munkassagabol egyetlen
problémakorhoz kapesolodik: vajon helyesen itélte-e meg a rendelkezésére 4ll6 ismeretanyag
birtokaban a fiziokratak tevékenységét. A {6 kérdéskorok: a fiziokratdk vagy Adam Smith
tekinthet6-e a tudomanyag megalapitéjanak, meghataroz6 volt-e nézetrendszeriikre a
filozofia és mikortdl beszélhetiink a fiziokrata iskola hanyatlasar6l. S bar Navratil
életmiivében a fiziokratizmusrél adott értékelés csupan egy mellékszal volt, de irasai
Gjraolvasva hatéassal lehetnek a fiziokratizmus tudomanytorténeti jelentéségének mai

megitélésére is.

Targyszavak: Navratil Akos, fiziokracia, Adam Smith, filozéfia, elmélettorténet
JEL kédok: B11

Koszonetnyilvanitas: A tanulméany alapjaul szolgalé kutatast az OTKA 63118. szamu

programja tamogatta.



Notes on Akos Navratil’s history of theory especially his

relationship to the Physiocracy

KATALIN CSATO

Abstract

Akos Navratil (1875-1952) is an outstanding theoretical economist from the first half of the
20t century. A selection of his works was published as volume 8 in the series Classics in
Hungarian Economics (Old truths and new theories in economics by Akos Navratil, (int., ed.
by M. Hild)). The study focuses on one element from his wide array of interests in economic
theory: his evaluation of the Physiocracy. The main topics addressed include a historical
evaluation of the Physiocrats in terms of their relationship to Adam Smith, the connection of
their views to (contemporary) philosophy, and the change in judgment of them in the last
third of the 18t century. The study’s approach results in a slightly different view than that

expressed by Navratil.

Keywords: Akos Navratil, Physiocracy, Adam Smith, Philosophy, History of Economic
Thought



A masodik vilaghaborat kovet6 években a polgari iranyzatok kiszorultak a tudomanyos
életb6l hagyomanyos intézményi, szervezeti kereteikkel egyiitt és rangos, vagy kevésbé rangos
képviseldi a szellemi és fizikai 1ét perifériajara keriiltek. A szakmai intézmények, organumok,
az oktatési rendszer, a tudos testiiletek, a tudomanyos teljesitmények elismerése, mindsitése,
a tudoméanyos munkak értékelése, az oktatok, a kutatok kivalasztasa, a hallgatosag
megvalasztasa, Osszességében a szakmai megnyilvanulas valamennyi lehetGsége az 1j

politikai hatalom, a partiranyitas kezébe kertilt.

Az ismeretek folyamatossaga megszakadt, jollehet a kozgazdasagtudomany torténetében
a "felhalmozott tudas" nem ekkor veszett el el6szor. A magyar kozgazdasagi gondolkodas
torténete soran mindig is "nyelvébe és szakaszokba zart" volt. A hazai eredményeket a
magyar nyelv zarta el a vilagtol, hatarainkon beliil pedig sokszor megszakadt az el6dokkel
valo kontaktus. Egy angolszasz kozgazdasz szdmara természetes, hogy a kozgazdasagtan
alapjait Adam Smith, esetleg David Hume fektette le, francia kollegaja Francois Quesnay
nevéhez koti a "politikai gazdasagtan" keletkezését. Egy magyar kozgazdasz kit tekint tavoli
el6dének? Ki tudja, ki volt Berzeviczy Gergely, s hogy David Ricardo-val egy id6ben fejtette ki

a komparativ el6nyok elvét?

A maésodik vilaghdborat kovet6 években a "folytonossag tudatos megszakitasa" tortént,
kiméletleniil, szigoru logika mentén. Megszakadtak a kapcsolatok mikro-szinten a baratok,
ismer6sok kozott, mezo-szinten a helyi kozosség tagjai kozott, makro szinten a tarsadalmi
osztalyok, csoportok, rétegek kozott. Az évszazadokon at megszerzett "intellektualis tudas":
a human tdéke, a kapcsolati t6ke és a szervezeti t6ke hirtelen leértékel6dott, s ezzel a gazdasag

is elvesztette eréforrasai koziil az egyik legnagyobb értéket.

A felejtésre itélt tudosok koziil Navratil Akos irasaibél adott kozre egy valogatast a
Budapesti Corvinus Egyetem Kozgazdasagi Elméletek Torténete Tanszék a Magyar
Kozgazdaséagi Klasszikusok sorozat 8. koteteként.1 Heller Farkas mellett Navratil Akos (1875-
1952) tekinthet6 az elméleti kozgazdasagtan legtekintélyesebb képviselGjének a 20. szazad
els6 felében. Mindkét professzor egyetemi elGadoi-szeminariumi (a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen illetve a Miiegyetemen) és elméleti-tudomanyos tevékenysége egyarant
kiemelked§. Heller és Navratil is mivelt, elkotelezett elmélet-torténészek is, mindketten az
elmélettorténet eredeti miiveinek ismeretére épitették miveltségiiket. A torténeti 1atdszog
szamukra nem amolyan tudomanyos, munkajuk mivességét emel$ diszit6 elem volt, hanem

gondolkodasmodjuk lényege.

1 Navratil Akos: Régi igazsagok és 1j elméletek a kozgazdasagtanban. Magyar Kozgazdasagi
Klasszikusok sorozat. A bevezet6t irta és a szovegeket valogatta Hild Marta. 2007. Budapest,
Aula



Hossz, kozel nyolcvan éves kort éltek meg. 1948 utdn sorsuk, bar nem azonos
mértékben, de mell6zottség és megalaztatas lett, életmiviik kikeriilt az egyetemi

tankonyvekbdl.

Az 1948-ban Gjonnan szervezett kozgazdasdgtudomanyi egyetemrdl Navratil eltdvolitasat
feltehetéen maga Friss Istvan '"rendelte el". Kozvetett bizonyiték lehet r4 a Magyar
Maganalkalmazottak Szabad Szakszervezete osztalyvezet§jéhez irott levele. "December 13-i
levelében kozoltekkel kapcsolatban emlékeztetem az elvtarsakat arra, hogy ismételten
kifejtettem mar a szakszervezet illetékes vezet6i el6tt azt a véleményemet, hogy a
kozgazdasagtan a hites konyvvizsgalok vizsgatargyai kozott az a targy, amelybdl polgari
kozgazdaszt nem szabad vizsgaztatni hagyni. Mod Aladar elvtarstol nemrég megiitkozéssel
hallottam, hogy Gjbol Navratil vizsgiztatott. Ennek szerintem tobbé nem szabad el6fordulnia,
és hogy ez elkeriilhet6 legyen, feltétleniil ki kell szélesiteni a vizsgaztatok korét, mert két
ember - Mod és én - kevés. Nagyon gyakran el6fordulhat, hogy egyikiink sem ér ra és Navratil
beédllitisa még kényszer megoldasnak sem felel meg. Kérem az Elvtarsakat, hogy ennek

megfelel6en oldjak meg a kérdést a legkozelebbi jovoben."2

Navratil szinte minden irasdban az aktualis kozgazdasagi problémakat az elmélet
torténeti eredményei fel6l kozelitette meg. Valaszt keresett olyan, ma is izgalmas kérdésekre,
hogyan szlinik meg a gazdasagi valsag, mi az allam szerepe, vagy milyen legyen a
kozgazdasagtan és gazdasagpolitika kapcsolata. Gondolatmenetét mindig a mault
eredményeibdl vezette le, a klasszikus iskoldk tanitasai jelentették szdmara a viszonyitasi
pontot az Gj elméletek megitélésében. Szdmara a klasszikusokat az angolok jelentették, akik
orokérvényli igazsadgaik mellett, hibaikkal, talzasaikkal is megtermékenyitGen hatottak,
mondta, mert Gj szellemi irdnyzatokat inditottak el. Az Akadémian felolvasott székfoglalo
el6adasanak cime "Régi igazsagok és j elméletek a kozgazdasagtanban" (1927. november 21)
ravilagit ars poeticajanak lényegére.

Navratil egész életében torekedett a "probléma helyes" megoldasara. Korai, Adam Smith
elméleti rendszerérél irt terjedelmes elmélettorténeti munkajabang allaspontjanak
kialakitasdhoz Berlinben tanulmanyozta a korabeli német irodalomban kibontakoz6 vitakat,
irja Hild Méarta bevezetGjébeng. A polémia lényegében Adam Smith és a fiziokratak

tudomanytorténeti jelentGségérdl folyt. Ki tekinthet§ a politikai gazdasagtan alapitojanak,

2 Friss Istvan valasza. Magyar Maganalkalmazottak Szabad Szakszervezete, Andersen Tibor
osztalyvezet6 elvtarsnak. 8. december 16. M-KS-276-115/96 Ge. 7. 1. Az idézett levélben a
gépelési hibat kijavitottam Friss kézirdsos szovege alapjan.

3 Navratil Akos: Smith Adam rendszere és ennek bolcseleti alapja. 1898, Budapest. 1895/6-
ban a Budapesti Kiralyi Magyar Tudomany-Egyetem kozgazdaséagi palyadijaval kitiintetett
munka.

4 Navratil Akos: Régi igazsagok... i.m. XIX.



meritett-e és mennyit Adam Smith a fiziokratdk elméleti rendszerébdl. Lényegében ma sem

megnyugtatoan lezart felvetések.

S bar Navratil életmiivében a fiziokratizmusrdl adott értékelés csupan egy mellékszal volt,
kés6bb is, egész élete soran vissza-visszatéréen foglalkozott a "fiziokrata problémaéaval".
Irasait 4t meg 4tszovi a fiziokrata doktrina megértésére iranyulé torekvése. Ujra kiadott
tanulméanyait olvasva az olvas6 hajlamossa valik arra, hogy elfogadja a szerz6 érvelését.

Tanulmanyomban csak egyetlen kérdéskort érintek: Navratil viszonya a fiziokratakhoz.
Gondolatmenetét kovetve harom kérdésre keresem a valaszt: a fiziokratak tudomanytorténeti
jelentGsége, kozgazdasagtanuk milyen szorosan kapcsolddott a korabeli filozofiai nézetekhez

és az iskola utéhatasianak alakulésa.

A FIZIOKRATAK TUDOMANYTORTENETI JELENTOSEGE

Adam Smith rendszerérél és annak bolcseleti alapjarél irt elmélettorténeti munkajaban
Navratil egyszertien beleiitk6zott a "fiziokrata probléméaba". Midén egy filologus
pontossagaval vizsgilta a Wealth of Nations idében kiilonboz6 kiadasait és a
szovegvaltozatokat, midén tanulményozta a kapcsolédé miiveket, be kellett latnia, hogy
"a gazdasagi szabadsagot hirdet elmélet, amely Smith rendszerének egyenes alapjaul szolgal,
tobbféle alakban 1ép elénk."5

Smith és a fiziokratak kapcsolatat illetGen két szélsGséges allaspont kapott publicitast.
Az egyik szerint Smith egyszeri plagizator volt, aki semmi Gjat nem alkotott, a masik tagadta

a fiziokratdk hatasat.

Navratil sorra vette a pro és kontra érveket, noha magatol a vita targyatél elhatarolta
magat. "Smithnek a fiziokratakhoz val6 viszonyat fontos kérdésnek mondom", irta, "mert bar
nem varok az els6bbségi vitaktol hasznos gyakorlati eredményeket, a teoretikusokra mégsem
lehet érdektelen annak az ismerete, hogy mit foglalt bele egy Gj rendszer alapitéja el6z6, sok

tekintetben gancsolt gondolkodok eszméibdl a maga gondolatmenetébe."6

5 Navratil Akos: Régi igazsagok...i.m. 15. o.
6 Navratil: Régi igazsagok...i.m. 20. o.



Perdontének tartotta ebben a vonatkozasban Smith glasgow-i el6adasaity. Azt a tényt,
hogy még franciaorszagi atja el6tt hangzottak el, azel6tt, hogy személyes kapcsolatba keriilt
volna Francois Quesnay-vel, Mirabeau-val, vagy Turgot-val. A glasgow-i el6adasok
bizonyitjak Smith gondolatainak eredetiségét, irta Navratil, és felmentik a plagium vadja alol.
(Navratil szamos észrevétele koziil csak ezt az egyetlen érvét vizsgalom, magat a Smith

tanulmanyt nem is targyalom).

Csakhogy Smith konyvtaradban ott volt, a Navratil birtokdban 1év6 katal6gus szerint, -
amelynek cimlapfotojat a kotet kozzé is tette - a fiziokratak el6futaranak tekintett Richard
Cantillon miive, az Essai sur la nature du commerce en générale, amelynek megjelenése 1755-
ben szenzacioként hatott.8

A glasgow-i egyetem konyvtaranak nyilvantartasdbol pedig azt is tudjuk, hogy Smith
tanszékvezetGsége idején keriilt az egyetem konyvtari dllomanyaba a Diderot és d'Alembert
altal szerkesztett hires Enciklopédia.9 Az Enciklopédia VI kotetében (1756) jelent meg
Quesnay politikai gazdasagtan targyaban irott elsé cikke a Fermiers (Bérlok), VII kotetében
(1757) a Grains (Gabona), Impo6ts (Adok), Hommes (Emberek) irasai. Ezekben a miivekben a

gazdasagi szabadsag, a laissez-faire kivanalma vitathatatlanul jelen van.

7 Smith 1751-t6l 1763-ig a glasgow-i egyetemen moralfilozofiat tanitott. Az 1890-es években
el6kertiilt egy iratkoteg boritdjan azzal a felirattal: Juris prudence or Notes from the Lectures
on Justice, Police, Revenue and Arms delivered in the University of Glasgow, by Adam Smith
Professor of Moral Philosophy. MDCCLXVI. Smith jogtudoményi és kozgazdasagi
el6adasainak egy tanitvanya &ltal lejegyzet anyagat rejtette. E jegyzeteket néhany évvel
kés6bb Cannan publikalta: Lectures on Justice, Police, Revenue and Arms delivered in the
University of Glasgow by Adam Smith. (El6adasok a Glasgow-i Egyetemen az
igazsagszolgaltatasrol, a kozigazgatasrol, a pénziigyrdl és a hadiigyrdl) cimmel. 1896, Oxford.
Olvashat6 az interneten.

8 A kereskedelem természetérdl altaldban kalandos sorsd mi. A périzsi tarsasagokban
talalgattak ki lehetett a szerz6, aki akkor mar nem élt, ki jelentette meg, s valoban eredetileg
angolul irtdk-e. (Cimlapja szerint ugyanis angolr6l forditottdk franciara). A kéziratot
Mirabeau maérki drizte tobb, mint 16 éven at, és sajat jegyzeteivel kib6vitve-javitva "szabadon
Cantillon utan" kivanta kozre adni. Errél egy J.-J. Rousseau-hoz irt levelébdl tudunk. "L'Ami
des Hommes" (Az emberek baratja, 1756) cim{ konyvének bevezetfjében Mirabeau azzal
mentegette miivének egyenlGtlen szerkezetét, hogy eredetileg egy kiemelked6 munkahoz
fizott észrevételek formajaban kivanta megirni. Mar kortarsai kozott is akadt, aki azzal
gyanusitotta, hogy éppen Cantillon miivének varatlan megjelenése miatt kényszeriilt e
magyarazatra. Amit Cantillon, a szerz6 személyérdl tudunk, az elsGsorban a W. S. Jevons
érdeme. Cantillon Londonban halt meg. Elbocsatott szakacsa bosszbdl ragyajtotta a lakasat.
A legtijabb kutatasok szerint (Antoin E. Murphy) azonban Cantillon a t{izvészben nem halt
meg, hanem hatrahagyva adossagait egy szigetre menekiilt.

9 Adam Smith: Lectures on Jurisprudence V. Index of Authorities p. 592



Az Enciklopédia ismeretére utal, els§ kotetére biztosan, hogy Smith el6adasaban a
gombostiigyartast az Enciklopédia Epingle szocikkének mint4jaraio, 18 apré gyartasi
miveletbdl allitotta el6. S mint ismeretes Smith a Wealth of Nations f6 munk4jaban a
munkamegosztas munkatermelékenységet novel§ hatasat a gombostii készit6 ipar példajan

szemléltetette.

Smith glasgow-i utols6 el6adasdban, témam szempontjabol, figyelemreméltéak befejezd
gondolatai. Mandeville nagy felt(inést kelt6 tanmeséjének maganbitinok-kozhasznok alcimére
utalva, kételyeinek adott hangot.11 Az a gondolat, mely szerint a hivalkod6 és haszontalan
dolgok mértéktelen fogyasztasa a koz gyarapodasira nézve hasznos, mert a pénzt az

orszagban tartja, pontositasra szorul, irta.

1000 font csecse-becsére koltve a gazdasagra nézve haszontalan, noha a pénz az orszagon
beliil marad mivel nem 1ép "termelési koratra" - allitja. Ha ezt az 0sszeget egy kereskedd, egy
gazdalkodo, vagy egy foltulajdonos kozvetitésével koltjiik el, aki a kereskedelemre forditja
vagy aki tobb munkast alkalmaz, vagy aki a foldeket jobban hasznositja, akkor ez a kiadas
profitot termel évente. A profit pedig a novekedést szolgalja, akkor is ha egy részét
fogyasztasra forditjak, de még inkabb, ha befektetik. (A Wealth of Nations cimi munkajaban
igy fogalmaz: amennyiben a tékozl6 koltekezés otthon torténik és a pénzt produktiv
munkasok kapjak, "ezek fogyasztasuk teljes ellenértékét profittal tetézve Gjratermelik"12 A
pénz véaltozatlan mennyiségben az orszidgban marad és Gjratermel6dnek az elfogyasztott

javak.)

A fiziokrata nézetek mélyebb ismeretében azonnal észrevessziik az "athallast". Naluk az
improduktiv médon elkoltott kiadasok akkor kapjak a "fényliz6" minGsitést, amikor egy adott
nagysagu pénzosszeggel a "tobbletértéket" nem termel§ agazat termelését tartjdk fenn.
Ha az elosztasi rendszer nem veszi tekintetbe a természet torvényeit, s a foldtulajdonosok
osztalya (la classe des propriétaires des terres) tobbet fogyaszt az improduktiv osztaly
(la classe improductive) gyakorta draga import nyersanyagokbol késziilt luxustermékeibdl és
nem a mezdgazdasagi javak fogyasztisat preferalja, akkor az Gjratermeléshez sziikségesnél
kevesebb pénzt dramoltat vissza a bérl6khoz, a termel6nek tekintett osztalyhoz (la classe

productive).

10 Az Encyclopédie 1755 V. kétetének Epingle szocikkére labjegyzetben utalas is torténik.

11 Mandeville: The fable of the bees: or, private vices, publick benefits. (A méhek meséje,
avagy maganerkolcsok, kozhasznok), 1732. Gyakorta forditjak kozjavaknak. Franciaul: La
fable des abeilles, ou Les fripons devenus honnétes gens. Avec le commentaire ou 1'on prouve
que les vices des particuliers tendent a l'avantage du public. (A méhek meséje, avagy
gazfickokbol lesznek a tisztességes emberek. Magyarazo jegyzettel, amelyben a szerzé
bizonyitja, hogy az egyéni blinok a koz javara munkalkodnak.) Magyarul: Bernard
Mandeville: A méhek meséje, avagy maganvétkek - kozhaszon. 1969. Budapest, Helikon.

12 Adam Smith: A nemzetek gazdagsaga. 1992. A Kozgazdasagtan klasszikusai. Budapest,
KJK 340. o.



A nettd termék (produit net) ilyenforman "téves" elosztasa kovetkeztében a gazdasag egésze

az egyensulytalansag és a tartos hanyatlés allapotaba keriil.

A glasgow-i el6adasok elhangzisanak id6pontja tehat, véleményem szerint nem
bizonyiték arra, hogy Smith nem ismerte a fiziokrata nézeteket, miként Navratil gondolta.
A produktiv fogyasztas, tehat a fogyasztassal fenntartott gazdasagi palya gondolata Smith és

az egyetem konyvtaraban fellelhetd, katalogizalt korai fiziokrata munkak sajatossagai voltak.

Navratil fiziokratdkhoz val6é viszonyara a bizonytalansag jellemzdé. Paradox modon erre
késztette az els6bbségi vitaktol valo elhatarolodas is és az elsébbség keresése is. A gondolatok
eredetiségérol, a részleteknél mutatkozo hasonlosagrol folytatott vitak tétje annak eldontése
volt, hogy ki is tekinthet6 a modern kozgazdasagtan megalapitéjanak Adam Smith avagy a
francidk. Navratil Ggy itélte meg, hogy bar Smith sokat tanult a fiziokrataktol, akiket
"fényesebb hely illet meg, mint aminét régebben juttattak nekik osztalyrésziil", mégsem
merné 6ket a "modern tarsadalmi gazdasagtan megalapit6inak nevezni." Az elmélettorténet a
mai napig ezt az allaspontot foglalja el és a tankonyvekben a fiziokratak a preklasszikusok

kozott kapnak helyet.

De nem meri a laissez-faire gondolatot sem hozzgjuk kotni. Ha a kisebb behatasoktol
eltekintliink, mit tekinthetiink Smith sajat gondolatdnak - tette fel a kérdést Navratil.
"Ugy hiszem, hogy a lebontott épiiletbdl két alapké marad, amelynek szdmara nincs hely az
el6z6 rendszerekben."13 Az egyik a laissez-faire gondolata - folytatta. De "A laissez-faire elve
nem ugyanaz Smithnél, mint a fiziokratdknal. Smith a dolgok magatdl foly6 rendjét kivanja,
olyan kormanyt - ...- amely behozza a gazdasagi szabadsagot, aztan lek6szon, a fiziokratak
pedig olyan viszonyokat Ohajtottak, amelyben a szabadsigot erdskart kozigazgatas

vezesse."14Frappans, maig divatos megallapitas, bar valosagtartalma vitathato.

A fiziokratdk kiindul6pontja, gondolkodasuk bolcseleti hattere a korabeli, tobb szalbol
Osszefut6 természetjog volt. Azon a meggy6z6désiikon alapult, hogy miként a természetben, a
gazdasagban is létezik egy természetes, alapvet6 és altalanos rend és léteznek orok,
megvaltozhatatlan torvények. Az emberek képesek arra, hogy felismerjék és cselekvéseikben
kovessék e torvényeket, amelyek szerint az ember természetes joga a tulajdon és
tulajdondnak gylimolcse is. Ha az ember a gazdasagi élet torvényeit 6nkényesen figyelmen
kiviil hagyja, ha a dolgok természete ellenében beavatkozik, akkor ezzel a "természeti rendet"
felboritja, a gazdasag miikodést megzavarja. A "természetes rend" alaptanabdl egyenesen
kovetkezett a szabad csere, a szabad piac, a szabad gazdéalkodas, a szabad verseny, a szabad
kereskedelem, a széles értelemben vett tulajdon szabadsaga és az emberek eredendd

egyenlGségének elve. Ett6l soha, egyetlen tanitvany, egyetlen irasaban sem tért el.

13 Navratil: Régi igazsagok...i.m. 28. o.
14 Navratil: Régi igazsagok...i.m. 28. o.
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Ebben a rendszerben is a kozjéo "6re" az uralkodd. Beavatkozik ahol a sajatos piaci
gazdasag torvényeinek miikodtetése megkivanja tgy ahogy e torvények megengedik.
De fogalomhasznalatuk, a despote légale bizarr szd0sszetétel eltakarta, hogy a torvényes
despota torvényalkotoi jogat a természetjog koti. Miutan bevezette a torvényeket nincs mas
feladata, minthogy a dolgok szabad lefolyasat biztositsa, a dolgok természetével ellenkez6
beavatkozéssal a dolgok természetes lefolyasat ne akadalyozza. Laissez-faire, laissez-passer.
A talzott hatalmi centralizacio elkeriilésére-ellensiilyozaséara, elsGsorban a tanitvanyok,
kiilonb6z6 programokban fontosnak tartottdk a helyi 6nkorményzati intézményrendszer
megerositését.

A smith-i tarsadalom szabad és tulajdonos individuumok politikai kozossége,
szempontjaik: a szabadsag, az individualitas, a tulajdon, a gazdasagi cselekvések onérdekre
épild rendje, a "lathatatlan kéz", a szimpatia és az erre épiil6 moral, amelyek elvezetnek a
"szabadsag egyszerl és nyilvanval6 rendszeréhez". E kereteken beliil azonban Smith is az
uralkodé kotelezettségei kozé sorolta tarsadalom egésze, az egyének megvédésének és az
egyének-csoportok gazdasagi erejét meghalado kozmiivek és kozintézmények létrehozasanak

és fenntartasanak kotelezettségeit.

A FILOZOFIA ES A KOZGAZDASAGTAN KAPCSOLATA

Navratilt szamos irasaban foglalkoztatta a kozgazdasagi elmélet és a filozofiai gondolkodés
kapcsolata. Kiilonosen az a kérdés, vajon kozvetlen filozofiai hatas nélkiil létezhet-e
tudomanyos értékli gazdasagi elmélet? Valaszért megint a fiziokratdkhoz (is) fordult.

Sziikségiik volt-e a boleseleti hattérre gazdasagi nézeteik kifejtéséhez - vetette fel.

"Amit a fiziokrata gondolkodas a természetfilozofianak koszon, a dolgok természetes
rendjébe (ordre naturel) vetett, megingathatatlan hite. Legnagyobb értékd, kozgazdasagtani,
tudomanyos elgondolasa pedig jol ismert megoszlastana, a javak korforgasarol szolo
elmélete. Ennél kisebb értékli, de az iskola gondolkozasara joval jellemzGbb, szellemi
alkotasa, ugyancsak a kozgazdasagtan elmélete terén, szintén kozismert termeléstana.
Az ut6bbi tanitasnak gyokerei, jol tudjuk, hogy hova nytalnak vissza. Ennek a forrasnak
semmi koze sincs a természetfilozofidhoz. De az el6bbi tantétel is megall természetfilozofiai
segitség nélkiil. A fiziokratdk tanitdsidban a természetfilozofia hatésa legfeljebb csak a
gondolatszerkezet hattere gyanint szerepel. A fiziokratdk tanitdsaban a természetfilozofia
hatasa inkabb altalanos politikai és részben gazdasagpolitikai elveikben érvényesiil. Elméleti

gazdasagtani kiindulépontjukban, marpedig ez tanitdsuknak a minket kiilonosen érdekld
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alapja, a természetfilozofia hatisat kevésbé latom"15 - irta Navratil. Ezzel egyiitt azt sem

allitanam, folytatja, hogy bolcseleti hatas nélkiil nincs tudomanyos értékili gondolkodas.

Kautz Gyula, teljes terjedelmében magyarul csak néhany éve elérhetd, eredetileg németiil
publikalt eszmetorténeti konyvében a fiziokrata rendszer torténetének-elveinek egész
fejezetet szentelt és ebben a kapcsolatot szorosra flizte. "Mint kizarblagosan gazdasagi
elmélet a fiziokratizmus mindig hidnyos és egyoldald marad, de helyes megértéséhez és
méltatasdhoz figyelembe kell venni annak 1ényegét, tendencidjat és karakterét, mint egy uj
etikai-tarsadalmi doktrin4ét is. Amint a Hutcheson, Hume, Steuart és Adam Smith alkotta
korabeli angol iskola egy sajatos erkolcsi elmélettel hozta 6sszhangba a népgazdasagi eszmék
és nézetek rendszerét, Ggy a fiziokrata tanitas is egy atfogobb etikai-politikai eszmerendszer
része, és rendelkezik is az ennek megfelel§ szellemi alapokkal, kiindulasi pontokkal és
célokkal."16

A fiziokratdk a természetjog szenzualista ismeretelméletébdl kiindulva, az érzékelésre
képes emberi természetbdl vezették le az ember ismereteit és cselekvésének lehetGségeit.

Gondolkodasmodjuk térvény, egyetemes igazsag- és rend- centrikus.

A természetjogi gondolkoddk egyik nagy kérdése volt, hogy az ember természetébdl
milyen normativ magatartas kovetkezik az allami és a jogi berendezkedésre, illetve a
kormanyzat szerepére nézve. Az embert a maga fizikai-biologiai sziikségleteiben nézték és
altalaban, az emberi természetrdl alkotott kiilonbozd felfogasok ellenére, elismerték a
fennmaradashoz val6 jogat, kovetkezésképpen az alapvetd élelmiszerekhez és egyéb dogok

megszerzéséhez és a megszerzés eszkozeihez valo jogat.

A fiziokrata iskola alapitoja Francois Quesnay is elfogadta, hogy az ember valamennyi
természetes ismerete érzékelésbil és érzékleti benyomasokbol szarmazik. Az érzékek
értesitenek a test egyes tulajdonséagair6l, ezek a benyomasok egy Osszérzékbe sensorium
commune-be futnak 6ssze és ebbdl alkotja meg maganak a targy képét. Az ész, nala, akarcsak
Arisztotelésznél, kettGs: cselekvé és szenvedd. Az elme spiritudlis, intelligens és aktiv
szubsztancia, amely befolyassal lehet a testi eseményekre. E befolyasol6 hat4san alapszik az
ember szabadsaga, vagyis az a képessége, hogy idedkat alkot, logikai miiveleteket végez veliik
és a sziikséges ismeretek birtokdban cselekszik. Az ember nem gép, mondta, tekintette

gépnek, akit kizarolag sziikségletei determinalnak.

15 Kozgazdasagtan és filozofia. 1927. In: Navratil: Régi igazsagok...i.m. 192. o.

16 Kautz Gyula: A nemzetgazdasagtan és irodalmanak torténeti fejlédése. Magyar
Kozgazdasagi Klasszikusok. Bekker Zsuzsa bevezetésével. 2004. Budapest, Aula. Eredetileg
német nyelven jelent meg 1860-ban. 256. o.
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Quesnay-nél az akarat is kett6s, passziv a szenzitiv, vagyis csak érzékelésre képes
allatvilagban. Az ember akarata ellenben aktiv, mert rendelkezik az intenci6 és az 6hajtas
képességével. Akarata intellektualis akarat, ami azt jelenti, hogy rovid tava érdekénél képes

tavolabbra is tekinteni. Ebben kiilonbozik az allatoktol.

Ebbdl az alapvet6 filozofiai alapallasbol kovetkezett, hogy Quesnay az embert képesnek
tartotta arra, hogy megkeresse és felfedezze azokat az eszkozoket, amelyek révén tobb anyagi
joszaghoz jut, mérlegel a kiilonb6z6 eszkozok kozott és kivalasztja a legalkalmasabbakat, a
legmegfelel6bbeket és legbiztosabbakat koziiliikk, terveket készit kiillonbozéképpen
megvalasztott célok szerint. Intellektualis képességeit ismeretei aranyaban korlatlanul
bontakoztathatja ki.

A fiziokratak elfogadtak, hogy az ember eredendd, egyetemes joga az élelemszerzés és a
fajfenntartas, fiiggetleniil att6l, hogy eredendéen jonak vagy rossznak sziiletett - ezzel a
filozofiai problémaval nem foglalkoztak. Szabadsagaban all mindazt megtenni, amivel testi és
szellemi sziikségleteit kielégitheti. E szabadsagaban csak a masik ember hasonlé joganak
sértetlenségének elve allit korlatot. Ez az alapelv magaba foglalta annak elfogadasat is, hogy
az ember létfenntartasi joganak gyakorlasdban szabad ugyan, de az anyagi javakbol

képességeivel aranyosan részesedik.

A természetfilozofidban kialakitott altalanos allaspont szerint az ember jora torekszik és
igyekszik a szenvedéseket elkeriilni, ebben az 6rom és a fajdalom, a jo és a rossz szamara az
iranyadok, ezek befolyasoljak cselekedeteit. Gazdasagi sikon ez a kolesonhatéasok vizsgalatat
inditotta el, a gazdasidgossag és az atvaltas koltségeinek elemzését. A motivacio, a vagyak

kielégitése a kereslet és kinalat kozotti viszonyban jelent meg.

A formal6d6 politikai gazdasagtan atvéve a filozofia szemléletmodjat a gazdasag
szereplGit racionélis, onérdekkovet6 egyéneknek fogta fel. A maga hozzajarulasaként
hozzatette a haszon maximalizidlasdnak gondolatat, amely fogalom a mai napig uralja a
kozgazdasagi féiranynak tekintett neoklasszikus kozgazdasagtant. Kozgazdasagi értelemben a
haszon annak a viszonylagos 6romnek, vagy elégedettségnek a mértéke, amelyhez az anyagi
javakban vald gyarapodés juttatja az embert. Hogy vart haszna a vart koltségéhez képest

maximalis legyen. Ez az érdek egyszerre mozgatoerd, tehat oka, és szandék, vagyis célja a
cselekedeteknek.

Természetjogi megkozelitésben a tarsadalmi berendezkedést illeten az emberi természet
egylttmiikodésre hajlik. Az emberek kozosségi 1ények, akik sziikségbdl, vagy célszerliségbdl -
a kiilonboz6 filozoéfiai iranyzatoktol fliggben - szovetségre lépnek egyméssal. Megegyeznek a

hatalom gyakorlasanak ,megszervezésében”, egy tarsadalmi szerz6dés megkotésében.
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A fiziokratak, s kés6ébb a kozgazdasagtan altaldban az ember tarsuldsra valo képességét
nem fogadta be a homo oeconomicus tulajdonsagai kozé. (A smith-i "szimpatia" kikopott az
emberképbdl, a szolidaritds mai formajaban pedig még nem valt sajatjava). A gazdasagi
kapcsolatok koordinaldja a szabadpiac, a versengés, a nyereség és a profit. Az egyéni
onérdeket kovet6 raciondlis cselekedetek Gsszessége tarsadalmi léptékben nézve is pozitiv.
Vagyis amig egyesek onzését masok onzése kordaban tartja az egyéni célok kovetésével a

tarsadalmi jolét ismegvalosul.

E tudomany onallosaganak kezdetén filozofiai, illetve etikai 6rokség volt az igazsagossag
keresése. Az igazsagos ar, az igazsagos, egyenértékli csere, a cserearanyokat meghatarozo
érték keresése, a pénzkamat igazsagos voltarol valé elmélkedés, a termelési feltételekhez valo
egyenl6 hozzajutas kovetelménye (a tulajdon biztonsaga), az elosztas igazsagossaga, és a
harmoéniara, a makrogazdasagi egyenstlyra valo torekvés. De az altalanos filozofiai

gondolkodas hatasat a kozgazdasagtudomanyra Navratil nem is tagadta.

A FIZIOKRATA ISKOLA UTOHATASA

Hatéasat tekintve végiil is, hogyan lehetne 0sszefoglalni a fiziokrata iskola tevékenységét? tette
fel a kérdést Navratil. "A foldmiivelési rendszerek nem kivannak oly hosszas fejtegetést" "they
exist only in the speculations of a few men of great learning and ingenuity in France."17
folytatta Adam Smith hiressé valt sommas értékelésével. A gondolat folytatasat "Bizonyara
nem lenne érdemes hosszasan vizsgalnom egy olyan rendszer tévedéseit, amely a vilagon
sehol és soha nem artott és valbszintileg nem is fog artani." Navratil nem idézte, de
megerdsitette mondvan, hogy a fiziokrata rendszer "mérhetetlen egyoldalisaganal fogva alig
tudott maginak hiveket szerezni sziil6hazijanak hatarain kiviil.18 A legtehetségesebb
tanitvany Turgot "sem tudta mint XVI Lajos minisztere a fiziokrata tanokat gyakorlatilag

megvalositani".19

Kautz, aki ekkor mar megirta a maga elmélettorténetét, kis alfejezetekben sorolta fel
német, spanyol, olasz, orosz, stb. részr6l ki mindenki lelkesedett tanaik irant.
"A fiziokratizmus fényes meteorként szaguldott at a tizennyolcadik szakirodalméanak egén",
irta, de Turgot bukasat kovetSen "amikor az Gj tanitasok és azok kovetkezményei alapjaban
raztak meg a vilagot" valamint a merkantilistak részér6l inditott tamadasok miatt a

fiziokratizmus "visszaszorult és vereséget szenvedett, legalabbis megsz{int az irodalomban és

17 Navratil: Smith Adam....i.m. 95. 0. "Ez a rendszer csak Franciaorszag néhany nagytudasa
és nagytehetségii emberének elgondolasaban él." Smith, A.: Vizsgalodas a nemzetek jolétének
természetérdl és okairél 1940. Budapest, Magyar Kozgazdasagi Tarsasag. Forditotta: Eber
Erné. 177. o. Wealth of Nations magyar kiadasokban ritkan fellelhet6 negyedik fejezete.

18 Navratil: Smith Adam rendszere...i.m. 71. o.

19 Navratil Akos: Kézgazdasagtan. 1944. Budapest. 20. o.
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a gyakorlatban egyarant létezni egységes, 6nall6 nemzetgazdasagi doktrinaként;"""s ez igaz,

a fiziokratizmus a mainstreambdl kiesett.

De valoban nem talaltak kovetSkre altalanos gazdasagi alapelveik a 18. szdzad masodik és

harmadik harmadéaban?

A 18. szazad kozepétdl a francia korményzat harom alkalommal fiziokrata elveket kovet6
liberalis gazdasagpolitikdval prébalkozott. Az egyes tartomanyok szintjén az intendansok
ennél gyakrabban vezettek be a felvilagosodas és a fiziokratizmus szellemében kisebb, helyi
reformokat. Az amerikai fiiggetlenségi harc nyoman a francia gyarmatpolitika Gj iranya
(részben) fiziokrata programra tamaszkodott. Maguk az amerikai fliggetlenségi habora

vezetdi is rokonszenvvel fogadtak a mezégazdasag fejlesztését hirdet6 nézeteket.

A liberalizilas els6¢ id6szaka Bertin pénziigyi féellenér (pénziigyminiszter) nevéhez
kothetd. (A gazdasagi liberalizmus kezdetét Franciaorszagban 1763. méjus 25-i rendeletététdl
szamitjak, amelyben engedélyezte a gabona szabad kereskedését az orszag hatarain beliil).
A mez6gazdasag fejlesztését elGsegité gondolatok mellé allt. MezGgazdasagi tarsasagokat
hozott létre a nemesség tagjainak kozremiikodésével, tamogatta a mintagazdasagokat,
amelyekben korszerii miivelési mddokat alkalmaztak, miveletlen foldteriileteket vontak
miivelésbe, stb. Bertin feloldotta a gabonaszallitasok korlatozasat az orszag hatarain beliil és
kiviil, s az eladasi hely és ar szabalyozasat is. (A paraszt addig ugyanis koteles volt btizajat a
szomszédos varos piacan értékesiteni). Tervbe vette az egységes foldadé bevezetését is.
Ezt el6készitend6 elrendelte a foldbirtokok kataszteri felmérését, rendeletét azonban XV.
Lajos visszavonta. Az 1768-69-es évek rossz gabonatermése azonban aruhidnyt, éhinséget és
felkeléseket valtott ki. Az emberek a gabonatarolokat kifosztottak és kényszeritették a
kereskedGket, hogy alacsonyabb aron adjak el a gabonat. A Bertin helyébe 1ép6 1j

pénziigyminiszter a kovetkezd évben visszatért a szabalyozott gabonapiaci rendtartashoz.

1774-ben a fiziokrata elkotelezettségli Turgot pénziigyminiszterként szamos liberalis
intézkedést hozott. Felszamolta a céheket, szabadda tette a gabonakereskedelmet, robot
helyett altalanos pénzadot vezetett be, stb.. Quesnay Maximadit Gjra kiadtak, s a mester 1774.
december 16-4n azzal a tudattal hunyta le szemét, hogy a francia gazdasag egy piaci
versenygazdasag utjara 1ép. A kenyérhiany, a "liszthabord" a kovetkezé év, Turgot levaltasa és
reformjainak eltorlése pedig a rakovetkezo év eseményei lesznek. Turgot élete végéig meg volt
gy6z6dve arr6l, hogy menesztése (1776) egy gondosan Kkitervelt Osszeeskiivésnek s nem a

rossz gazdasagi helyzetnek lett kovetkezménye.

20 Kautz: A Nemzetgazdasagtan...i.m. 273-274. o.
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A versailles-i béke megkotésekor 1783-ban mar nem Necker, hanem egy vidéki nemes,
Calonne a pénziigyminiszter. Még csak sejteni lehetett, hogy nagy az allamhaztartas hianya, s
Calonne még hihette is, hogy a gazdasagi novekedés beindulasidval az addéssagok majd
mérséklédhetnek. Elinditott egy rendkiviill ambiciézus gazdasag-élénkité programot,
amelynek keretében hitellel tamogatott nagy infrastrukturélis beruhazasokat, anyagilag

segitette a vallalkozasokat.

Ekkor épitették-korszertisitették Le Havre, Dieppe, Rochelle, Cherbourg?' és Marseilles
kikot6it, kovezett utak késziiltek a tartds McAdam-Trésaguet-féle technikaval, csatornakat
épitettek. Calonne egységesitette az Gtvamokat a belfoldi kereskedelem megkonnyitésére,

megalapitotta az Indiai Tarsasagot segitve ezzel a Dél-Indiaba iranyul6 kereskedelmet.

Szamos kereskedelmi egyezményt kotott abbol a megfontolasbdl, hogy a verseny erdsiti a
gazdasagot. (Az 1786-ban alairt francia-angol kereskedelmi szerzédéssel példaul megnyitotta
a piacokat egymas arui el6tt. Egyes gazdasagtorténészek szerint a francia bortermelés és
selyemgyartas fellendiilt ugyan, de a textilipar més dgazataiban és a vas-fémarutermelésben a
francia termékek nem birtak a versenyt az olcsé angol termékekkel és ezek az iparagak
tartosan visszaestek). Gazdasagpolitikijat szokas a Quesnay-féle (fogyasztasi) kiadas-noveld
gazdasagpolitika kovetéseként meghatarozni, noha éppen annak lényegét, a makroszinti
aranyokat sértette meg. Pazarlo, luxus kiadasokat finanszirozott folyamatosan felvett

kolesonokbdl.

Néhany évvel késGbb, amikor Calonne az allamaddssag tényleges nagysagat mar nem
titkolhatta, egy atfogd, radikalis reformprogramot terjesztett az ElGkelGek Gytilése elé.
A reformcsomag fiziokrata szellemben késziilt, fiziokrata tanitvanyok kozremiikodésével.
(Le Mercier de la Riviere, Dupont de Nemours). Harom, a pénziigyi igazsagossag, a politikai
parbeszéd és a gazdasagi szabadsag teriiletét érintette. Tervbe vette az egységes, mindenkire
kiterjed6 kozteherviselést: a gazdasidg eredményességéhez igazod6 foldadd bevezetését,
politikai dontésekben a helyi szintek (6nkormanyzatok) szerepének erGsitését, bizonyos
kotelezGen elrendelt ingyenes munkak pénzbeli megvaltasanak lehetGségét, egy egységes
bels§ piac megteremtését a sokféle vamok egységesitésével. Osszességében szamos

elgondolasdban emlékeztetett Turgot reformprogramjara.

21 A cherbourg-i kikot6 egy gigantikus, miszakilag-anyagilag elhibazott vallalkozéas volt.
TervezGje 91 db hatalmas, kipalaka épitménybdl egy er6d-lancot képzelt el. Egy-egy "bolya"
18 méterrel emelkedett a viz szintje felé és kével megtoltve 48 000 tonnat nyomott. 1784 és
1786 kozott kilenc darab késziilt el, a kilencediket nagy iinnepség keretében, a kiraly
jelenlétében helyezték vizre. A létesitményeket azonban nem lehetett stabilizalni, a tenger
hullamai betorték az oldalfalakat, belsejiikbe tengeri férgek koltoztek, igy mar a latvanyuk is
ijeszt6 volt. A munkalatokat ledllitdsidig 28 milli6 livre-t koltottek el. Simon Schama:
Polgartarsak, a francia forradalom kronikéja. 2001. Budapest, Eur6pa. 83-88. o.
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1787. februar 22-én az El6kel6ek Gytilésén Calonne legalabbis remélte, hogy a két rendet
meggy06zi a pénziigyi valsag sulyossagarol és elfogadtatja veliik elgondolasait. A kivaltsagos
rendek elfogadtak az alapelveket, de a reformokat Calonne tavozasahoz kototték és a Rendi
Gytilés22 hataskorébe utaltdk. Nagyszabasu reformkoncepci6jat ugyanis hiteltelenitette
fénytiz6 életvitele és korrupt, tékozl6 személye. Azok a hirek-tények, hogy allami (kiralyi)
birtokokat olcsén privatizalt, kozpénzekbdl finanszirozott kétes vallalkozasokat,
spénzrontassal” spekulalt. Nem kevés torténész a francia forradalom kitorését Calonne

politikajahoz és a Rendi Gytilés elhibazott 6sszehivasahoz koti.

A nyolcvanas években Franciaorszag szamos, hollandokkal, spanyolokkal, oroszokkal
kotott kereskedelmi szerzédésébe bekeriilt a fiziokrata doktrinahoz kotheté kereskedelmi
szabadsag elve. Gyarmataira nézve pedig torvényekben rogziilt. A fiziokrata tanitvany,
Le Mercier érdeme volt, az elméleti alapvetést6l a torvényi szabalyozasig, hogy a kiraly
1784. augusztus 30-1 leiratdban a gyarmatoknak részlegesen ugyan, de kereskedelmi

szabadséagot adott.23

1784-ben kiralyi rendeletben szabalyoztak a rabszolgamunkat a gyarmatokon. A térvény
kovette Le Mercier egy korabbi torvényjavaslatat, aki el6irta a munkavégzés feltételeit,
id6tartamat és szabaddad tette a szombatot. Kiilon intézkedett a terhes ndékrél és a
sokgyerekes anyakrol. Elrendelte, hogy az iiltetvény tulajdonosa munkasai egészségiigyi
ellatasara korhazat koteles fenntartani. A rabszolgasag eltorlését 1794-ben a Nemzetgytilés

deklaralta. (Tényleges eltorlésére azonban kés6bb keriilt sor).

22 Az ElGkel6ek Gytilésén két rend: az arisztokracia és az egyhaz vett részt. A Rendi
Gytilésnek a harmadik rend, tehat a polgarsag is tagja volt. A Rendi Gytilés 1789. janius 17-i
ilésén a harmadik rend Nemzetgytiléssé nyilvinitotta magéit, miutdn az udvar kizarta
képviselGit a versaillesi-i Menus Plaisirs (Kis Oromok) termeibdl. 1789. jainius 20-4n a
képvisel6k eskiit tettek a Labdahazban, hogy addig nem oszlanak fel, amig meg nem
fogalmazzak a kiradlysag 0j alkotmanyat. 1789. jalius 9-én a gylilés Alkotmanyoz6
Nemzetgytiléssé kidltotta ki magat. 1789. augusztus 4-én eltorolték a feudalis elGjogokat, 26-
an kiadtak az Emberi és Polgari Jogok Nyilatkozatat. Id6kozben, 1789. julius 14-én a Bastille
lerombolasaval kitort a forradalom.

23 Le Mercier de la Riviere Martinique intendansaként gazdasagpolitikajaban fiziokrata
elveket kovetett. A hétéves haborti kezdetén Martinique szigetén a gazdasig valsagos
allapotba keriilt. Eladatlan élelmiszer szallitmanyok hevertek a sziget raktiraiban, az
allamkincstdrban nem volt pénz a kozfeladatok ellatasara, a flotta Aallomé&nyanak
megjavitasara. Le Mercier gy gondolta, hogy mesterségesen teremt vasarlGerét, s ezzel életet
lehel a gazdasagba. Elképzelése szerint az allam egyfajta papirpénzt bocsat ki és ezzel fizet a
munkasoknak, akiket azért alkalmaz, hogy a habortiban megsériilt hajorészeken a sziikséges
javitasokat elvégezzék. A munkasok bériikbdl élelmiszereket vesznek ezaltal jovedelemhez
jutnak az eladok. Beindulhat a kovetkez6 évi Gjratermelés. Le Mercier azonban nem kapott
engedélyt bankalapitasra, ekkor maga probalt "kis bank"-ként miikodni. 2 milli6 livre
kolesont vett fel sajat vagyona terhére és ebbdl fizette az egyébként az allamot terheld
kiadasokat. A kiraly azonban nem ismerte el adéssagat és Le Mercier a kamatok fizetésébe
tonkrement.
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A fiziokratak tobb évtizedes alma valt valora, amikor a Nemzetgytilés 1790. november 23-
an elfogadta a nett6 jovedelemmel ardnyos foldadé bevezetését. A programba felvett
kataszteri térkép viszont csak évtizedek mulva, 1850-re késziilt el. A francia nemesség éppugy

ellenallt, mint a magyar nemesség I1. Jozsef foldosszeiras rendeletének.

A Nemzetgytilés sorozatban hozott fiziokrata szellem( torvényeket, fiziokrata nézeteket
emeltek torvényi szintre. Ilyen volt a gyarmatok szintjére vitt igazsagszolgaltatas, a
koronabirtokok miivelésbe adasa, a vidéki kozbiztonsag biztositasara renddrség felallitasa,
stb.

A szazad hetvenes éveit6l a felvilagosodas eszmei aramlataval egyiitt a fiziokrata
elképzelések mar nemcsak Franciaorszagra korlatozodtak. A felvilagosult Eurépaban Parizs
diktalta a stilust és az izlést, Parizs allt a figyelem kozéppontjdban. A Parizsban fenntartott
"ligynokségek", "irodalmi tudositasok" naprakészen informaltdk Europa egyes udvarait.
Aki csak tehette utazott és Parizsba latogatott. Jovend6 allamf6k, miniszterek, kivalo

értelmiségiek érkeznek egy lord, egy herceg kiséretében Franciaorszagba, és ott toltenek

esetleg hosszu éveket.

A szalonok, az akadémiak, olvasotermek, szabadkémiives paholyok otthont adtak a
tudomanyrol, irodalomrol folytatott vitdk, a személyes talalkozasok, beszélgetések szamara.
A fiziokrata alapelvek kovetGkre taldltak. Friedrich von Baden németalfoldi 6rgrof, I1. Jozsef
német-romai csaszar, Peter Leopold toszkan nagyherceg, III. Gusztav svéd kiraly, II. Katalin
orosz carn6, Poniatowski lengyel kiraly, stb. "felvildgosult" egyeduralkodok fiziokrata
tanitvanyokat is felkértek ambiciozus cselekvési programjuk kidolgozasara. Fiziokrata
tanitvanyok vallalkoztak a korzikai, az amerikai és a lengyel korszerli, demokratikus
alkotmanyok kidolgozasara.

A tradiciondlisan mezdgazdasagi orszagokban formalodott egy olyan gazdasagi program,
amely a mezbgazdasagi termelés modernizalasabol indult ki. Uj gazdasagi-miivelési
modszereket alkalmaztak. (Baudeau a lengyel kormany elsé intézkedései kozott a jobbagysag
intézményének felszamolasat jelolte meg).

Németorszagban, Olaszorszagban vagy Spanyolorszagban szamos elkotelezett ird, tanar
leforditotta és terjesztette a fiziokrata miveket. A toszkan uralkod6 Mirabeau tanacsat
kovetve tette szabadda a gabonakereskedelmet, torolt el vimokat és a paraszti adot.

"Oroszorszagban csupan két gondolkod6 irasidban jelenik meg a fiziokrata rendszer
képviselete és helyeslése: Chreptovics és Dimitrij Galicin herceg, aki a fiziokrata tanitas
alapelveit fejezi ki ... konyveiben meglehetGsen sajatos utat javasol, és minden kiilonosebb

siker nélkiil Gj eszméket és elveket mutat be."24 -irta Kautz. De Galicin, aki parizsi nagykovet

24 Kautz: Nemzetgazdasagtan...i.m. 273.
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volt, Diderot ajanlasara Le Mercier-t javasolta II. Katalin cdrnd torvényhozd bizottsdgaba.
Le Mercier szédiiletes karrier el6tt allt, a fiziokratdk azt remélték, hogy bevezeti a
tarsadalmak természeti rendjét. Le Mercier azonban a szentpétervari talalkozot lekéste, a
moszkvai fogadason pedig udvariatlan valaszaval a carn6t magara haragitotta és tavoznia

kellett az orszagbol.

Az oktatas céljarol, tartalmarol, szervezetérdl Eurdpa-szerte feler6sodott elméleti vitdban
a fiziokratak a koznevelés, az elemi szint{i ingyenes kozoktatis bevezetése mellett foglaltak
allast szemben egyes "filozofusokkal" (Rousseau, Voltaire). Fel akartak szamolni az
analfabétizmust, modernizalni a tananyagot, a latin nyelv helyett a nemzeti nyelven torténé
tanitast javasoltak. Sziikségesnek tartottdk a parasztok oktatasat ahhoz, hogy a foldmiivelés
technikaja javuljon és az j modszerek elterjedjenek. Szemléletiikben a tudas gazdagsagot
teremt. Ebben a szellemben dolgoztak ki a lengyel és svéd kiraly felkérésére iskola-

programjukat. (Baudeau, Dupont de Nemours).

A lengyel arisztokracia és a kozépnemesség korében a francia felvildgosodas hatasara
formalodo lengyel filozofiai gondolaton beliil kialakult a fiziokrata iskolanak egy lengyel
vonala. A fiziokratizmus egyetemi tananyag a jové elitjét képzd, 1740-ben alakult varsoi
piarista Collegium Nobilium egyetemen, s az 1765-ben kirdlyi kezdeményezésre létrejott
katonatisztképzd intézményben. Az els6 fiziokrataként szdmon tartott hires piarista pap
Antoni Poplawski (1739-1786) a kormanyzasi elveket egyenesen a “Tableau économique”

szempontjai szerint akarta oktatni mar elemi szinten.
TABLAZATOK

Apropos, Tableau économique. Navratil egy-egy mondat erejéig elmélettorténeti
attekintéseiben elismerte, hogy Quesnay f6 munkaja, gazdasagi elveinek legteljesebb
foglalatanak a Tableau économique tekinthetd. A vérkeringés mintdjara magyarazza, irta,
hogy a termelés eredménye miként jut el az egyes osztalyokhoz. A nagy korforgast dbrazolja,
amelynek soran a jovedelem megoszlik. Navratil nem pontositja, hogy Quesnay melyik tipust
tablazatara gondol és négy osztalyrdl beszél, mig Quesnay csak haromrol. Ugy tiinik, hogy a
probléma valdjdban nem érintette meg, talain magyarazat erre, hogy Adam Smith

tablazatokkal nem probalkozott.

Quesnay tételeinek bizonyitasdban fontos szerep jutott a széleskorti statisztikai adatokbol
épitkez6, gondos, részletekbe mend szamitasoknak, valamint az eredmények gazdasagi
tablazatokba foglalasanak. Adataiban, 4brazolasi modjat és megoldési fokat tekintve tobbféle
tablazatot hagyott rank: a cikk-cakk formaban kozolt Tableau économique néven ismert
tablazatoktol (1758-59), a "Philosophie rural'-ban megjelent "Précis"(1763) helyébe 1ép6

"Formule du Tableau économique" végsé formajaig (1766). A gazdasagi élet statikus
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egyensulyi allapotanak felrajzolasdhoz a gazdasigot dinamikéjdban vizsgalé tablazatoktdl
jutott el. A "Tableau économique"-ban még a termelés (jovedelem) boviilésének lehetGségeit
kereste, a "Formule"-ben viszont a lehetséges maximalis novekedés egyensiilyi feltételeit irta

le.

Quesnay tablazatai két irdnyban inspiraltdk az elméleteket. A "Tableau économique" a
polgari novekedéselméletek, az Gjratermelést elsGsorban a jovedelmek oldalarol megkozelitd
dinamikus egyensilyi elméletek szamara szolgalt kiindulasként. A "Formule" Marx
ujratermelési sémaira és Marx nyomén a marxista probalkozasokra hatott. (Marx a sokféle
tablazatbol csak "Formule"-t ismerte, mivel Daire gy(ijteményes kotete, az altala hasznalt

irodalmi forras, csak ezt kozolte).

Az elmalt szazadok soran szinte nem akadt olyan jelentGsebb elméleti kozgazdasz, aki ne
probalta volna meg ennek "az egész modern gazdasagtan szamara megoldatlanul maradt
szfinx-talanynak" a tisztazasat és ne készitette volna el kora tudomanyos technikajanak
alkalmazasaval a maga Tablazatat. Leon Walras és Leontief is Quesnay-t6l indult el, amikor

az amerikai gazdasag "Tableau économique"-jat megszerkesztette.

VEGEZETUL

Miért fontos szdmunkra, hogy a felvilagosodas kordhoz tartoz6 francia kozgazdaszok, a
fiziokratak elméleti rendszerét tudomanyos teljesitményiikh6z mérten értékeljik? Miért
fontos, hogy Navratil wjra kiadott miivei olvasasanak kapcsan a fiziokratak
tudomanytorténeti szerepét tijragondoljuk?

Az elmélettorténetben Francois Quesnay nevének tablazatai biztositanak helyet, s ezt, az
elmélet fejlédési vonalat meghtzo, a f6 csomopontokat hangsilyozd szemlélet, tovabba az
oktatads id6savba szoritasa, el kell fogadnunk, indokolja is. Meg kell érteniink, hogy
munkéssaguk jelent6sége az id6k folyaméan szemléletiik legfontosabb elemére, a gazdasagi

tablazatokban kicstcsosodo szellemi teljesitményiikre 6sszpontosul.

De tudnunk kell, hogy a Tableau-k, tekintsiik azokat modelleknek, szemléltetd
eszkozoknek, vagy kiilonos gépezetek latvany-masolatainakas paradigma valtast hordoztak.
A gazdasig egészével foglalkoztak, annak ideologiai, politikai, tarsadalmi dimenzibival és
ezek kolcsonhatasaival. A hagyomanyos gazdalkodasi modtol a figyelmet a piacgazdalkodas
felé forditottak. Ebbdl a szempontbdl nézve kevésbé érdekes, hogy minden tételiikk helyes

volt-e. A tdblazatokba szorult rendszerszemlélet azonban, talan az erds absztrakeio és sajatos

25 Loic Charles: The visual history of the Tableau Economique. European Journal of History
of Economic Thought. 2003. Winter. pp. 527-550.
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nyelvezet miatt, az id6k folyaman fokozatosan elhalvanyult, majd elveszett,

s magyarazatukban egyre inkabb valamilyen braviros technikai megoldas kapott szerepet.

A kozgazdasagtudomany valéban "Gj tudomannyi" a nemzetgazdasagi folyamatok
korforgas jellegének fiziokratakhoz kothet6 felismerésével valt, amelyre nézve fontos a "tiszta
termék" (a jovedelem) kiindulépontja és elkoltésének modja, amennyiben a gazdasdg nem-
egyensulyi Aallapotba keriill. Ma az elmélettorténészek tobbsége mégis Adam Smith
megjelenésétdl szamitja a klasszikus politikai gazdasagtan korat. Nobel-dijat sem kapnénak,

"

mert Friedmant idézve "férfiak" voltak ugyan, de nem "amerikaiak" és nem végeztek a

"Chicag6i Egyetemen". Franciaul irtak és gondolkoztak.
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