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Magyarorszagon a kilencvenes években jelentés mértékben novekedtek a gazda-
sagi teljesitmény, a foglalkoztatottsdg, a munkanélkiiliség és a bérek regionalis
kulonbségei. Kiilondsképpen aggasztd, hogy évekkel a rendszervéltas utdn sincs
jele a munkapiaci aktivitds tertileti kiegyenlitédésének. Ellenkezéleg, a megyék és
a kistérségek szintjén a kiilonbségek folyamatosan novekednek, a régidk kozoce
hatarozott polarizdcio figyelheté meg. Az orszdg egyre inkabb a myertes és vesztes
térségek markdnsan elkiilonild csoportjaira szakad.

Tanulmanyunkban bemutatjuk miképpen hat a vallalatok tertileti koncentra-
ciéja a munkapiac teriileti kiilonbségeinek alakuldsira és elemezziik, hogy mi-
lyen eltérések vannak a hazai és kiilfoldi tulajdona véllalatok altal foglalkoztatott
munkaerd teriileti eloszldsdban. A tanulmany 1. fejezete a foglalkoztatds és a mun-
kanélkiiliség teriileti kiilonbségeinek alakuldsit mutatja be. A 2. fejezet a munka-
piac teriileti kiilonbségeinek legfontosabb okait foglalja 6ssze, a 3. fejezet a hazai
és kalfoldi tulajdonu vallalatok teriileti koncentracidjanak okait és munkapiaci
kovetkezményeit tirgyalja. A 3. fejezetben az elemzés legfontosabb eredményeit és
kovetkeztetéseit foglaljuk ossze.
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1. N6vekvé tertileti kiilonbségek és polarizacié
a helyi munkaerépiacok kozott

A termelés, a munkapiaci aktivitds, a bérek és jovedelmek regiondlis kiilonbsége-
inek gyors novekedése a kilencvenes évek kozép-kelet-eurdpai gazdasigainak ko-
z0s jellemzdje. (OECD [1995], Boeri—Scarpetta [1996), Keune [1998], Huber—Wairgitter
[1999], Gdcs—Huber [2003), Bornhorst—-Commander [2004), Ferragina—Pastore [2005])
A tertileti kiillonbségek gyors novekedését mar a rendszervaltas elsé honapjaiban
megfigyelhettitk Magyarorszagon. A folyamat elkertilhetetlen kévetkezménye volt
a KGST 6sszeomlasa altal leginkabb érintett ipardgak erds tertileti koncentracié-
janak, valamint az agrdrgazdasdgban foglalkoztatottak gyors csokkenésének a
mezdgazdasagi térségekben. A rendszervaltassal jar6 szerkezeti atalakuldsok né-
hény év alatt befejez6dtek. A GDP dtlagos novekedése 1994 és 2003 kozott mar
meghaladta a 3,5 szazalékot, 1993 utdn csokkenni kezdett a munkanélkiiliség, és
1997 utan, ha lassan is, de novekedni kezdett a foglalkoztatas szintje. A munkapi-
aci aktivitds teriileti kiilonbségei a helyi munkaerdpiacok szintjén azonban méga
legutébbi években sem mutattak csokkend tendencidt. Jollehet Magyarorszagon
is a fejlett piacgazdasagokhoz hasonlé bérkiilonbségek alakultak ki a magas és ala-
csony munkanélkiiliségi teriiletek kozote, gy tiinik, hogy sem a munkapiac kina-
lati, sem annak keresleti oldaldn nem miikddnek a regionalis kiilonbségeket érzé-
kelhetSen csokkenté mechanizmusok. A régidk kozotti munkaerd-migricié ala-
csony intenzitdsy, a véllalatok beruhazasi, telephely-vilasztisi dontéseik sorn jel-
lemz6 médon tovabbra is elkeriilik a magas munkanélkiiliségt, elmaradott régidkat.

A munkaerd-felvétel és a nemzeti szimlak tervezési statisztikai régidk szintd
adataibdl a - Kézponti Statisztikai Hivatal 4ltal - publikalt idésorok azt mutat-
jak, hogy a termelés és a foglalkoztatds visszaesése az orszag keleti és délkeleti mezd-
gazdasagi régidiban joval nagyobb mértékd volt, mint a fejlettebb, urbanizaltabb
kézponti és nyugati régidkban. A foglalkoztatds és a munkanélkiiliség tervezési sta-
tisztikai régidk szintjén mért kilonbségei mindazonaltal nemzetkozi dsszehasonli-
tasban nem tdlsigosan nagyok, és nem novekedtek az elmult években. Az 1. dbra
ugyanakkor j6l érzékelteti, hogy az utdbbi években hatdrozott polarizacié figyel-
hetd meg az orszdg legfejlettebb kozponti, nyugati régioi és a kevésbé fejlect keleti,
déli régidi kozott. Az utdbbi években egyre inkdbb elkiiloniil a viszonylag magas
foglalkoztatisi és a viszonylag alacsony foglalkoztatasi rataju régidk csoportja.

Tudnunk kell azonban, hogy Magyarorszdgon a viszonylag magas ingzasi
koltségek és a fejletlen személyszallitasi infrastrukedra miatt a helyi munkapiac-
ok zéartak, széttoredezettek, méretiik sokkal inkdbb a kistérségek, semmint a régi-
6k nagysdganak felel meg. Ezért a munkapiac regionalis kiillonbségeinek alakuld-
sat a régidknal kisebb megyék, de még inkabb a kistérségek szintjén célravezets
elemezni. Ha a megyék, kistérségek kozotti eltéréseket nézziik, nem csupan a k-
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1. abra
A foglalkoztatasi arany alakulasa a hét régiéban, 2000—2003
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lonbség mértéke, de a véltozds tendencidja is eltér a nagyrégiok szintjén megis-
mert Osszeftiggésektdl. Az 1. tablazat a megyei regisztralt munkanélkiiliségi ratdk
alakuldsat mutatja 1990 és 2003 kozote. Lachatd, hogy 1993 6ta, az dtlagos mun-
kanélkiiliségi rita csokkenésével pirhuzamosan nem csdkkentek, ellenkezdéleg je-
lentésen novekedtek a regionalis kiillonbségek. A minimalis rata 1993 és 2002
kozott 6,6 szazalékrol 2,4 szazalékra csokkent, ugyanezen idé alatt a maximalis
réta alig valtozott, 21,3 szazalékrdl 19,6 szazalékra csokkent. A legnagyobb és leg-
alacsonyabb ritdk ardnya az dtmenet elsd éveiben némileg csokkent, majd az at-
menet misodik szakaszdban 1993 és 2003 kozott haromszorosrdl tobb mint nyolc-
szorosra novekedett.

A munkanélkiliség regiondlis kiillonbségeinek alakuldsirdl pontosabb képet
kapunk, ha az eltéréseket a telepiilések szintjén vagy a méretitkben és foldrajzi
elhelyezkedésiikben a helyi munkaerépiacokhoz kozelebb allé kistérségi szinten
vizsgaljuk. A 2. dbra a regisztrdlt munkanélkiiliségi ratak relativ kiillonbségeinek
idébeli alakuldsdt mutatja. Az dbran a vonalak a kistérségi munkanélkiiliségi ré-
tak szerint decilisekbe sorolt kistérségek atlagos munkanélkiiliségi ratainak és a
medidn értékének hdnyadosat mutatjak, kiszirve az atlagos rita nagysaganak val-
tozasabol adoédé hatasokat. Lathatd, hogy a ratak kilonbségei az elmult években
folyamatosan novekszenek, a névekedés a magas munkanélkiiliségi régidk (leg-
felsé két decilis) egyre stlyosabb relativ helyzetébdl fakad, nem pedig a viszonylag
kedvezd helyzetben 1év8k, alacsony munkanélkiiliségti térségek egyre kedvezbb
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1. tablazat
A regisztralt munkanélkiiliségi rata alakuldsa a megyékben, 1990—-2003

Megye 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Budapest 46 66 59 57 57 48 4 37 3 26 23 24
Baranya 11,2 132 11,7 118 122 133 11,8 116 116 111 111 119
Bacs-Kiskun 134 16,0 131 110 109 10,7 9,7 100 10 93 88 94
Békés 133 16,3 151 14,0 14 13,5 13 13,0 13,1 119 10,9 115
Borsod-Abauj-Zemplén 16,7 20,2 17,5 16,7 18 190 17,9 195 20,3 19,0 18,7 19,6
Csongrad 98 11,7 108 99 93 92 81 85 86 83 81 85
Fejér 10,1 125 113 106 104 94 84 83 72 64 64 71
Gy6r-Moson-Sopron 6,9 8,2 1,7 6,8 7.4 6,5 51 4.8 46 41 41 41
Hajdi-Bihar 11,5 166 153 142 156 150 14 156 14,7 136 12,5 131
Heves 12,7 152 139 1255 136 12,1 11,7 123 12 10,6 10,0 10,0

Jasz-Nagykun-Szolnok 14,4 171 158 146 148 148 135 13,7 134 115 102 10,7
Komérom-Esztergom 115 144 126 113 12 113 98 101 83 70 67 60

Nograd 16,8 21,3 172 163 17 16,3 156 16,2 149 143 13,8 146
Pest g1 110 81 76 78 73 63 60 52 44 39 37
Somogy 92 116 109 112 125 12,7 11,3 122 119 116 116 12,2
Szabolcs-Szatmér-Bereg 189 20,6 19,3 193 19,7 189 172 18,7 195 178 164 17,7
Tolna 121 147 134 122 134 135 123 129 118 11,0 10,0 10,7
Vas 73 91 83 72 72 67 56 56 52 49 46 50
Veszprém 99 119 109 100 99 92 79 82 72 69 67 70
Zala 77 103 98 92 98 93 81 77 72 65 63 70
Orsz4gos 10,3 12,9 113 10,6 11 105 95 97 93 85 81 383
Maximum 46 66 59 57 57 48 4 37 3 26 23 24
Minimum 189 21,3 193 19,3 19,7 19 179 195 203 19 18,7 19,6
Maximum/minimum 41 3,2 33 34 35 4,0 45 53 6,8 7,3 8,1 8,2

Megjegyzés: az 1990 és 2000 kozotti évekre vonatkozo ratékat az adott év janudr elsején mért, a 2001—2003 évi adatokat az atlagos foglal-
koztatott létszammal szdmitottuk.
Forras: FH Munkanélkiili-regiszter adatbézisa.

helyzetébdl adédik. Az egyes kistérségek pozicidja a munkanélkiiliségi ratdk sze-
rint mért rangsorban stabil. Azok a térségek, amelyek viszonylag kedvez3bb hely-
zetben voltak a rendszervaltast kovetd idészakban, ma is a nyertesek kozott van-
nak, és az elsé évek valsagtérségei zommel ma is a legkedvezStlenebb helyzetben
1évSk kozote taldlhatdk. Ez arra utal, hogy stabil, rovid tdvon kevéssé valtozd okok
htizédnak meg a munkanélkiiliség regionalis kiilonbségei mogott.

A kistérségek foglalkoztatasi adatai nem csupan a regiondlis kiilonbségek no-
vekedésére, de a tertileti polarizacié novekedésére is utalnak. A 3. dbra a statiszti-
kai kistérségek eloszldsat mutatja a relativ foglalkoztatasi ardny szerint 1990-ben
és 2001-ben. Lathatd, hogy a rendszervaltast kévetd években nem csupan a ki-
lonbségek terjedelme novekedett jelentdsen, de novekedett az eloszlds also és fel-
s6 végéhez kozeli tartomanyokban 1évé kistérségek szama, ahol a nagyon magas,
illetve nagyon alacsony foglalkoztatdsi ardny a jellemzd.

A 4. dbrdn szerepld térképek is arra utalnak, hogy a fldrajzi polarizicié erdso-
doct a rendszervaltast kovets években. A térképek a foglalkoztatdsi ardny nagysa-
ga szerint négy csoportba sorolt kistérségek teriileti eloszldsdt mutatjak 1990-ben
és 2001-ben. Mig 1990-ben a viszonylag magas foglalkoztatdsi aranyu kistérségek
egy része az orszag keleti felében helyezkedett el, 2001-ben mar minden felsé
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2. abra
A munkanélkiiliségi ratak relativ kiilonbségeinek alakulasa a kistérségekben, 1991—-2002
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kvartilisbe tartozé térség a kozponti régidban, illetve az orszag északnyugati felé-
ben taldlhaté. A felsd kvartilisbe tartozé kistérségek atlagos tavolsdga az osztrak
hatartdl 43 kilométerrdl 30 kilométerre csokkent, mig az alsé kvartilisbe tartozé
kistérségek dtlagos tavolsdga 207 kilométerrdl 215 kilométerre névekedete.! Azok
a kistérségek, amelyekben a legalacsonyabb a foglalkoztatdsi rata, az orszag keleti
periféridjan, illetve a Dél-Dundntil hatar menti térségeiben fekszenek. Az orszig
egyre inkabb kettészakad a Budapest-Bécs, Budapest-Graz tengelyek koriil elte-
rild fejlett, magas foglalkoztatottsaggal, alacsony munkanélkiiliséggel jellemez-
hetd ,nyertes” térségek, valamint az orszag déli, keleti periféridlis tertiletein elhe-
lyezkedd, kevésbé urbanizalt, alacsony foglalkoztatottsaggal és magas munkanél-
kiliséggel jellemezhetd ,vesztes” térségekre

4. 4bra
A foglalkoztatasi arany szerint kvartilisekbe sorolt kistérségek foldrajzi eloszlasa Magyarorszagon

1990 2001

Fehér: a fels6 kvartilisbe tartozo kistérségek
Fekete: az alsé kvartilisbe tartozo kistérségek

Forras: KSH Népszamlalas 1990, 2001.

! Az egyes kvartilisek osztrak hatdrtél mért dtlagos tdvolsiga egyenld a kvartilisekbe tartozé kistérség-
kozpontok Hegyeshalomtdl kéztaton mért dtlagos tavolsidgainak a munkaképes kort népességgel su-
lyozott 4tlagaval.
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2. A munkapiaci regionalis kiilonbségeinek okai

A Magyarorszagon megfigyelhetd jelentés mértékii teriileti kiilonbségek, a mun-
kapiacok polarizicidja és az egyes helyi munkapiacok relativ helyzetének stabili-
tasa korantsem tekinthet$ kiilonlegességnek a piacgazdasigokban. A témdban
sziiletett empirikus elemzések azt mutatjdk, hogy a munkanélkiiliség és a foglal-
koztatasi regionalis rdtak orszdgokon beliili szérasa jelentds mértékben megha-
ladja az orszdgos ratdk szérasinak nagysdgit, és a legtobb orszagban megfigyel-
hetd a polarizacié névekedése a kilencvenes években (Taylor—Bradley [1997], Padoa
Schioppa Kostoris [1999], Overman—Puga [1999], [2002], Decressin—Fatds [1995]). A sz6-
rédds és a polarizacié novekedése egyrészt a népesség tertileti elosztasaban beko-
vetkezett valtozasok (demogrifiai folyamatok, migracids folyamatok, a munka-
piaci részvétellel kapcsolatos dontések), masrészt az dllashelyek teriileti eloszlass-
ban bekovetkezett dtalakulds eredményei.

Az Gj gazdasagi foldrajz (new economic geography) elméleti megfontoldsai (Fujita—
Krugman—Venables [1999]) és az utdbbi években elvégzett empirikus elemzések
(Overman—Puga [1999], FKPS [2002], Suedekum [2005]) egyarant azt mutatjik, hogy
a sz6rédas és polarizacié novekedése elsésorban a munkaerd-kereslet teriileti el-
oszlasiaban bekovetkezé valtozasok, a globalis gazdasdgban felerésodé agglome-
récids folyamatok eredményei.

A kistérségi vagy telepiilési szinten elérhet$ adatok hidnya miatt az utdbbi években publi-
kalt tanulmanyok tobbsége NUTS-2 vagy NUTS-3 szinten elemzi a munkahelyteremtés
teriileti jellemzdit. Peri-Cunat [2001] tanulmanya egyike a ritka kivételeknek. A szerzék a
helyi munkaerépiacok szintjén a munkahelyteremtés teriileti eloszlasat Olaszorszigban
meghatdrozé tényezdket vizsgaltdk 1986 és 1996 kozott. Az eredmények azt mutateak, hogy
a helyi agglomeraciés gazdasigokban miikédé kapcsolatrendszerek, kiilonosképpen az
értékesitési és beszillitdi kapcsolatok, a helyi tirsadalom jellemz6i és a helyi gazdasagi
infrastruktura fejlettsége a legfontosabb tényez6i a foglalkoztatds béviilésének a helyi
munkaerdpiacok szintjén. A kozép-kelet-eurépai orszagok regiondlis folyamatai hasonld
Osszefiiggéseket mutatnak. A foglalkoztatas regiondlis kilonbségeinek novekedését és a
helyi munkapiacok polarizacidjit elsésorban a munkahelyek tertileti eloszlasanak vélto-
zéasa befolyasolja

A regiondlis kiilonbségek novekedésének, fennmaraddsanak magyarorszigi okait

szamos tanulmany elemezte az elmult években. (Fazekas [2003], Nemes Nagy [2003],
Nemes Nagy—Németh [2003], Habn [2004]) A tények azt mutatjak, hogy az okok

2 Elhorst [2003] atfogd képet ad a munkanélkiiliség regionalis kiilonbségeivel foglalkozé elméleti és
empirikus elemzésekrél.
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jorészt a munkaerdpiac keresleti oldalan keresendék. A rendszervéltasi sokk so-
rdn végbement munkahelyrombolds utan létrejové Gj munkahelyek teriileti kon-
centricidja meghaladta a megsziing éllashelyek tertileti koncentricidjit. Az 4j
munkahelyek els6sorban az orszag urbanizalt, viszonylag iskolazott népességti és
fejlett infrastruktaraju kozépsd és nyugati régidiba koncentralédreak.

Regionadlis bérkiilonbségek

A gazdasagi aktivitds regionalis kiilonbségeinek tartds fennmaraddsa elsésorban
a kiillonbségeket kiegyenlitS teriileti mobilitds hidnyara, illetve azok elégtelen
muikodésére vezethetSk vissza. A magas és alacsony munkanélkiiliségt teriiletek
kozotti bérkiilonbségek nagysiga hatdssal lehetnek a regiondlis kiilonbségek csok-
kenésére, hiszen a koltozéssel elérhetd bérnyereség, illetve a megfelel telephelyva-
lasztéssal realizdlhaté munkaerékoltség-megtakarits a munkaerd és téke régidk
kozotti mozgasat befolydsold fontos tényez8k kozé tartozik. A Foglalkoztatasi
Hivatal bértarifa-felvétele alapjan kozolt regionalis bér- és kereseti adatok jelentds
tertileti kiilonbségeket mutatnak. Ezek az adatok azonban nem alkalmasak a
mobilitdssal elérhetd bérekben/bérkoltségekben mérhetd nyereségek kimutatasa-
ra, mivel a regiondlis bérszintek 6sszehasonlitdsakor a munkavéllalok személyes
adottsigaibdl (nem, kor, iskoldzottsag), valamint az eltérd dgazati (vallalati, mun-
kakori) osszetételbSl adddo kereseti kiillonbségeket ki kell sztrni.

A bértarifa-felvétel adatai azt mutatjak, hogy a rendszervaltast kovetSen a ma-
gas és alacsony munkanélkiiliségi teriiletek kozote a fejlett piacgazdasigokhoz
hasonlé bérkiilonbségek alakultak ki (K6ll¢ [2000]). Az utébbi években viszont az
orszagon beliili regiondlis kereseti és bérkoltség-kiilonbségek jelentésen mérsék-
16dtek, és a telepiiléstipusok szerinti kiilonbségek - Budapestet leszimitva - meg
is szlintek. Kollg [2003] szamitdsai szerint Budapestnek a nem megyekozponti,
kisvarosokkal szembeni nyers nett6 kereseti elénye a versenyszféraban - a nem,
életkor, beosztds, dgazat és vallalati méret szerinti eltéréseibdl ad6dé hatdsok ki-
kiiszobolése utan - 48,6 szazalékrdl 22,8 szazalékra csokkent 2000-ben. Rdadasul
aregiondlis bérkiilonbségek mobilitasi hatdsait vizsgalva a regionalis termelékeny-
ségkiilonbségek hatdsit is figyelembe kell venniink. A vallalati termelékenységgel
nem korrigélt bérkiilonbség ugyanis talbecstili az elmaradott régiokbdl a fejlect
régidkba vindorlé munkdasok altal elérthetd bérnyereséget, ezért a regionalis ke-
reseti szinteket a vallalati termelékenységet azonosnak feltételezve célszer(i ssze-
hasonlitani. A févaros-kisvaros bérkiilonbségbdl az eltérd termelékenység hati-
sat is kiszirve, a kiilonbség mar csak 14,9 szdzalék volt 2000-ben (Kdllg [2003]).

Ingdzdsi és migrdcios korldtok
A bérekben/bérkoltségekben mérhetd viszonylag alacsony regiondlis kiilonbsé-
gek arra utalnak, hogy véllalatok attelepitésével elérhetd bérkoleség-megtakari-

tés, illetve a munkaerd migracidjaval elérhet6 bérnévekedés elhanyagolhaté mér-
tékd. Tobbek kozott ez is magyardzza a migracié és a vallalati relokacié alacsony
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intenzitdsit Magyarorszagon. Az alacsony béri térségek szdmos, a vallalatok si-
keres miikodése szempontjibol fontos tényezé - az infrastruktira fejlectsége, lo-
gisztikai feltételek, a munkaerd képzettsége - tekintetében hatrinyos helyzetben
vannak. Ugyanakkor a viszonylag magas bérdi térségekben elérhetd bérnyereség
vonzd hatdsanal kétségkiviil erésebbek az elhelyezkedési, lakhatdsi lehetéségek-
bdl, az életmindséget befolyasold tényez6kbdl eredd hatasok (Kertesi [1997], Cse-
res-Gergely [2004]).

Az urbanizélt kistérségi kozpontok és a kornyezetitkben 1év6 teleptilések mun-
kanélkiiliségi ratdi kozott meglévd jelentds kiilonbségekbdl kovetkezik, hogy a
falvakbdl a varosokba irdnyulé ingdzis novekedése csokkentheti a regionalis kii-
lonbségeket. A magyarorszagi kozlekedési koltségek és az ingazas osszefiiggésére
vonatkozo becslések (Kolld [1997], [2000], [2002], Kertesi [2000], Bartus [2003]) azon-
ban azt mutatjak, hogy az ingazési lehetéségeket nagymértékben korlitozzik a
rezervicids bérekhez képest rendkiviil magas kozlekedési koleségek. A falusi la-
kossdg ingazasi lehetéségének és az allasba keriilés valoszintiségének dsszefiiggé-
sére vonatkozé elemzések szerint - elsésorban a férfiak esetében - az ingizasi
lehetdségek kihasznaldsa nagymértékben fiigg az érintettek iskolai végzettségé-
tél. Minél magasabb a munkét keresd iskolai végzettsége, annal magasabb annak
valészintsége, hogy a napi ingazas koltségeinek vallalasaval el tud helyezkedni az
adott teleptilésen kivil.

A munkaerd-kereslet teriileti kiilonbségei

A kozép-kelet-eurdpai orszagokban a rendszervaltast kovetéen a munkaerd-ke-
reslet teriileti eloszldsaban végbement jelentds valtozasok a szocialista tervgazda-
sagokban és a piacgazdasigokban muikods véllalatok eltérd allokécids preferen-
cidinak kovetkezményei. A szocialista gazdasagra jellemz§ teljes foglalkoztatas és
a novekvé munkaerdhidny viszonyai kozote - sem a foglalkoztatottak aranyaban,
sem a munkapiaci részvétel mértékében - nem alakultak ki jelent8s regionalis
kulonbségek. Magyarorszdgon a névekvé munkaeréhidny mar a hetvenes évek-
ben arra késztette a véllalatokat, hogy a kevésbé fejlett periféridlis helyzetd, de
munkaerd-felesleggel rendelkezd régidkban hozzanak létre telephelyeket. A rend-
szervaltds elsé harom évében a foglalkoztatottak szima masfélmilliéval - t6bb
mint 30 szdzalékkal - csokkent az orszagban. A munkahelyrombolds mellett azon-
ban mar az dtmenet elsé éveiben is megindult a munkahelyteremtés folyamata
(Kdrasi [2005]).

A viéllalatok 4talakulé telephely-valasztdsi preferencidira jelentds hatassal volt
a kiilfoldi mikodéedke-bedramlas gyors novekedése és a kilfoldi tulajdonu valla-
latok altal foglalkoztatottak szdimanak gyors emelkedése a kilencvenes években.
Magyarorszag igen sikeres volt a ktlfoldi miikodétéke-bedramlas kedvezd feltét-
eleinek megteremtésében. Szimos tanulmany ramutat arra, hogy a kilfoldi tulaj-
donu vallalatok meghatdrozo szerepet jtszottak az orszdg gazdasdgi sikereiben
az elmalt években (Nemes Nagy [2000], [2001], Mickiewicz—Radosevic—Varblane [2000])
A transzformacids valsagot kovetd évtizedben (1993-2002) a véllalati szektor lét-
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szama 22 szazalékkal novekedett, a béviilés tobb mint kétharmad része a kiilfoldi
tulajdonu véllalatok csoportjadban kovetkezett be. K6rosi Gabor szamitdsai azt
mutatjdk, hogy a kiilfoldi tulajdond véllalatok éltal foglalkoztatottak létszima
nem csupin a korabban hazai tulajdond véllalatok bekebelezésével novekedett.
Az S. dbra mutatja, hogy ellentétben a hazai tulajdonu vallalatokkal, a kalfoldi
tulajdont véllalatok a transzformacids valsidgot kévetd években, egészen 2002-ig
netté munkahelyteremtdk voltak.

5. abra
Nettdé munkahelyteremtés és munkahely-megsziintetés a hazai és a kiilféldi tulajdonu
véllalatoknal (1992—-2002)

T T PP PPOoS
T
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W Hazai tulajdonii vallalatok
O Kilfoldi tulajdond véllalatok

Forrés: Korosi Gabor szamitasai.

Az elmalt évtized kozgazdasagi és regionalis gazdasigtani kutatdsainak ked-
velt témdja a kulfoldi tulajdonu vallalkozasok tertileti eloszldsa a fogadd orsza-
gokban. Az Gj gazdasigfoldrajz elméleti meggondolasai és a tapasztalatok egy-
arant azt mutatjik, hogy a véllalatok tertileti eloszldsa nem egyenletes a piacgaz-
dasdgokban, a véllalatok bizonyos térségekbe agglomerdlodnak, és a kiilfsldi és ha-
zai tulajdonu véllalkozasok tertileti eloszldsa jelentés mértékben eltér egymastdl
(Krugman [1991a], [1991b], [2003]; Markusen—Venables [1995]). Ez a tény azzal a
kovetkezménnyel jar, hogy a kiilfoldi mikodéedke be- és kidramlasa, a kilfoldi
tulajdont vallalatok térnyerése vagy visszaszoruldsa jelentds hatdssal van a gaz-
dasdg és a munkaerdpiac regiondlis kiilonbségeire. Az 4j gazdasagi foldrajz 4ltal
kidolgozott centrum-periféria elméletre épité modellszamitasok azt mutatjik,
hogy novekvd hozamokat feltételezve, figyelembe véve a helyi externélidk hatasa-
it,a munkaer6 és a termelési eszkozok mobilitasit korlatozo tényezdket, a gazda-
sagi integracid elmélytilése noveli a foglalkoztatasi ratak regiondlis kiillonbségeit.
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A kulfoldi mikodStéke-bearamlds névekedése meghatirozé eleme ennek a folya-
matnak.

A régiok sikere a kilfoldi miikodétéke odacsabitasiban nagymértékben fiigg
azok versenyképességétdl. Az eleve kedvezé adottsagt helyi gazdasdgok a kiilfoldi
téke odacsabitdsiaval még kedvezbb helyzetbe keriilnek, mig az eleve kedvezétlen
helyzetben 1évé helyi gazdasiagok azdltal, hogy képtelenek kiilsé forrasokat be-
vonni fejlédésiikbe, elkeriilhetetleniil marginalizalédnak. , A hazai és a kalfoldi
tulajdont vallalatok termelésének foldrajzi polarizicidja ha egyszer mar bekovet-
kezett, igen stabil, nfenntarté és visszafordithatatlan folyamatokat eredményez,
eldrevetitve a centralis és periféridlis helyzet( régidk tartds fennmaraddsat az or-
szaghatdrokon beltl.” (Iammarino—Santangelo [2000].)

A témaval foglalkozé empirikus elemzések is azt mutatjik, hogy a kiilfsldi
miikodétdke bedramladsinak gyors novekedése a kilencvenes években valéban hoz-
zéjarult a befogadé orszagokban a tertileti kiillonbségek novekedéséhez és a regio-
ndlis polarizicié fokozdddsahoz. Ez a hatds kiillonosképpen fontos Magyarorsza-
gon, ahol 1990-2001 kozote a kiilfsldi érdekeltségti vallalatok részesedése az dsszes
vallalati 1étszambdl 27 szédzalékra, a sajat t6kébdl 42 szdzalékra, a hozzdadott ér-
tékbdl 45 szazalékra, az exportbdl pedig 81 szazalékra novekedett (KSH [2003]).
Magyarorszag a rendszervéltds 6ta egyre szorosabban integralédik a vilaggazda-
sagba. A jelek azt mutatjik, hogy az orszag a legutdbbi években sem vesztette el
tékevonzd képességét, és figyelembe véve a kiilfoldi tulajdona vallalatok magyar-
orszagi beruhdazasait, a kiilfoldi tulajdonu véllalatok stlya a tékedllomanyban, a
termelésben, az exportban az elkovetkez$ években minden bizonnyal névekedni
fog. Ezért kiilonosképpen fontos megismerniink, hogy ez a folyamat miképpen
hat a regiondlis kiilonbségek alakuladséra. Mely régidk lesznek a nyertesei, és me-
lyek a vesztesei ennek a folyamatnak? Vajon a rendszervaltas idészakanak veszte-
sei az Eurépai Unidhoz valé csatlakozist kovetd idészakban képesek lesznek javi-
tani pozicidjukat? Van e redlis esélyiink az elmaradott, magas munkanélkiiliségii
régiok relativ helyzetének jelentds javitasira?
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3. A hazai és a kalfoldi tulajdond vallalatok teriileti
koncentraciéja Magyarorszigon

Ebben a fejezetben kalfoldi tulajdont vallalatok térnyerésének regionalis hatdsa-
ival foglalkozunk. Megmutatjuk a hazai és a kilfoldi tulajdonu vallalatokban
meglévd allashelyek tertileti eloszldsanak jellemzdit, és megvizsgaljuk miként ha-
tote a kiilfoldi tulajdonu vallalkozasok térnyerése a munkaerépiac regionalis kii-
lonbségeire. Vizsgalatunk a tarsas vallalkozdsok 4llashelyeit oleli fel. A vallalati
szektor méreteiben, foglalkozasi szerkezetében, teriileti eloszlasiban az elmult
években végbement valtozdsok meghatarozo szerepet jatszottak a munkaerépiac
jellemzdinek alakulasaban.?

A felbaszndlt adatok

A hazai és kalfoldi tulajdona véllalatok tertileti eloszldsat a KTK-KIST adatbé-
zisbdl szarmazé valtozok felhasznalasaval vizsgaljuk. Az adatbazis a hazai és kal-
foldi tulajdont vallalatok kistérségi szintre aggregalt adatait és az elemzéshez sziik-
séges kistérségi szintd héttérvaltozékat tartalmazza. A vallalatokra vonatkozé
adatok forrdsa a KSH viéllalati mérlegbeszaimolékon alapulé KSH-APEH adatba-
zisa. A kistérségi szintd hattérvaltozdk a KSH TSTAR teleptilésszintii és a FH-REG
telepiilésszintd valtozéinak aggregalasibdl szarmaznak. Az adatok az 1993-2002
kozoeti évekre vonatkoznak. A kistérségi szint(i adatbazis dsszedllitisa soran kot-
rigltuk az eredetileg a vallalati kézpontok telepiiléskddja szerint aggregale kis-
térségi adatokat. A villalati mérlegbeszimoldk az 1997-2001 kozotti évekre tar-
talmazzak a vallalatok telephelyeinek teleptiléskodjait és a telephelyek létszam-
adatait. Azoknal a villalatoknal, amelyeknek tobb kistérségben is volt telephely-
ik, a véllalatok adatait létszdmaranyosan szétosztottuk az érintect kistérségek
kozott.

A hazai és a kiilfoldi tulajdond vdllalatok abszolit és relativ teriileti
koncentrdciojanak alakuldsa 1993 és 2001 kozott

A kulfoldi és hazai tulajdonu véllalatokban foglalkoztatottak létszamara, illetve
létszamaranyaira vonatkozoan két adatforrds all rendelkezéstinkre. A Foglalkoz-
tatsi Hivatal bértarifa-felvételének adatai szerint 2003-ban az 6t £6 feletti vallala-

* A koltségvetési szféra méretében, teriileti eloszldsaban nem tortént jelentés elmozdulas az elmdle
években. A foglalkoztatottak 14 szdzalékat alkoté ,nem alkalmazotti” statusban 1évé munkavallalék
teriileti eloszldsdnak alakuldsa viszont fontos dsszetevéje a munkaerépiac regionalis folyamatainak
(Kollo—Vincze [1999]).
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tokban foglalkoztatottak 25,3 szdzaléka dolgozott tobbségi és 3,9 szazaléka ki-
sebbségi kiilfoldi tulajdonban 1évé vallalatndl. A hazai és a kalfoldi tulajdont
véllalatok altal foglalkoztatott létszdm kistérségi szintd tertileti eloszlasardl a KSH-
APEH adatbazisa ad hasznalhaté informéciét. A 6. dbrdn lathaté Lorenz-gorbék
jOl érzékeltetik, hogy a vallalati szektorban foglalkoztatottak teriileti koncentré-
cidja lényegesen meghaladja a munkaképes kora népesség tertileti koncentracio-
jat. 2000-ben a munkaképes kort népességre vonatkozé Gini-index 0,5, a hazai és
a kalfoldi tulajdond vallalatok éltal foglalkoztatottakra vonatkozé Gini-index
0,63, illetve 0,71 volt. A nagyfoku koncentriltsagra jellemz3, hogy a kistérségek
felsé 10 szazalékaban élt a munkaképes korti népesség 47,7 szizaléka, a hazai
foglalkoztatottak 55,3 szdzaléka és a klfoldi tulajdond vallalatokndl foglalkoz-
tatottak 59,3 szazaléka. A kistérségeket beazonositva, kideriil, hogy mindhdrom
sokasig dontden a févarosba és néhiny urbanizalt térségbe koncentralédott.
A munkaképes kord népesség 17,1, a hazai vallalatok altal foglalkoztatottak 23, a
kiilfoldi tulajdona vallalatok altal foglalkoztatottaknak pedig 23,5 szdzaléka egyet-
len térségben, a févarosban taldlhaté meg. Az egyenlStlenségi mutatd értéke mind
a kulfoldi, mind a hazai tulajdont vallalatok esetében nagyfoku idébeli stabili-
tast mutat, a teriileti koncentracié mértéke nem csokkent az elmult években.

6. abra
A munkaképes kori népesség, hazai és kiilféldi tulajdon( vallalatok foglalkoztatottjainak
teriileti koncentracidja Magyarorszagon, 2000
(Lorenz-gorbék)
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Forrés: KTK Regiondlis adatbazis.
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Magatdl értetédd, hogy a vallalati dllashelyek olyan magas népstirtiség, urba-
nizalt térségekbe koncentrdlédnak, ahol kell6 szamu és megfelel6 képzettségii
allaskeresé all a betelepiil$ vagy a foglalkoztatast bévitd villalatok rendelkezésé-
re. Annak érdekében, hogy az adottsigként jelentkezé munkaeré-ellatottsag ha-
tasan tali koncentraciér kimutassuk, az abszoldt koncentrdcic mutatdszamai mel-
lett sziikséges, hogy az ugynevezett relativ koncentrdcios indexek szamitasa.

KULF_I, = (FDIL,/SFDIL,)/(SWAPOP, /S,WAPOP,), 0 < KULF_I, < 00

(1)
HAZ_I, = (DL,;/SDL,)/(SWAPOP, /S;,WAPOP,), 0 < HAZ_I, < oo

ahol:

FDIL: kilfoldi tulajdont véllalatokban foglalkoztatottak szama,
DL: hazai tulajdond vallalatokndl foglalkoztatottak szama,
WAPOP: munkaképes korti népesség.

i = kistérség, j = dgazat

Az indexek azt mutatjak, hogy azi-edik régiéban a t-edik évben a régid részesedése
a kalfoldi tulajdonu véllalatok altal foglalkoztatottak Gsszlétszimabol hogyan
aranylik a régidnak a munkaképes kort népesség 6sszlétszamabodl valé részesedé-
séhez. Ha a mutatészdmok értéke az adott régidban kisebb, illetve nagyobb, mint
1, akkor ez azt jelenti, hogy a régiénak a kiilfoldi vagy a hazai tulajdont vallalatok
altal foglalkoztatottakbdl valé részesedése kisebb, illetve nagyobb a régiénak az
aktiv korti népességbdl vald részesedésénél.

A kistérségeknek a hazai és a kilfoldi vallalati foglalkoztatottakra szimitott
koncentriciés indexei kozotti korrelacié 2000-ben 0,367 volt. Ez arra utal, hogy
bér az abszolut koncentracié mértékében nincs tdl nagy kiilonbség a hazai és a
kalfoldi foglalkoztatottak kozote, a hazai és a kulfoldi tulajdond foglalkoztatot-
tak tertileti eloszlasa jelentds eltéréseket mutat. A 7. dbra a kiilfoldi, illetve a hazai

7. abra
A relativ koncentracids index nagysaga szerint a fels6 kvartilisbe tartozo kistérségek 2000-ben

Kiilfoldi tulajdond vallalatok Hazai tulajdond véllalatok
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Forrés: KTK Regiondlis adatbazis.
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tulajdont vallalatok altal foglalkoztatottakra vonatkozé relativ koncentricids
indexek nagysaga szerint szimitott felsé kvartilisbe tartozé kistérségek teriileti
eloszlasat mutatja. Lithatd, hogy a kiilfoldi tulajdond vallalatok altal foglalkoz-
tatottak relativ koncentracidja kiildndsen magas az ausztriai hatar menti régiok-
ban, de a keleti orszdgrészben is vannak magas relativ koncentriciéja teriiletek.
A hazai tulajdond véllalatok altal foglalkoztatottak relativ koncentricidja ugyan-

akkor nem mutat szembetting eltérést az orszag keleti, illetve nyugati térségeiben.

A hazai és a kilfoldi tulajdoni vdllalati foglalkoztatds relativ
koncentrdciojat magyardzo tényezok

Avillalati foglalkoztatottak teriileti koncentraciéjit befolydsold tényezdk 6nallé
hatasardl fontos informaciét kapunk, ha néhdny, megfelelen kivalasztott teriile-
ti valtozdt felhasznalva keresztmetszeti regresszids fiiggvényekkel becstiljiik a kis-
térségek relativ koncentracids indexeit. Az elmult években sziiletett tanulményok
(Fazekas [1996], [2000], [2000b], Abrahdm—Kertesi [1999], Nemes Nagy [2003]) egy-
arant azt mutatjak, hogy Magyarorszdgon a térségek gazdasagi lehetSségeiben,
foglalkoztatdsi kapacitdsaiban meglévé regiondlis kiilonbségeket alapveten hé-
rom tényezS8csoport magyardzza: a térségek ipari hagyomanya, a foldrajzi helyzet
és anépesség iskolai végzettsége. A kovetkez8kben néhany, a fenti tényezdket mérd
valtozéval becsiiljitk a hazai és a kiilfoldi tulajdond véllalatok relativ koncentraci-
6s indexeit a (2) és a (3) egyenletek szerint:

KULF I, = by+ b ISKOLA, + b,IPAR, o+ b;TAVOLSAG, + b, AUHATAR. + u  (2)

HAZ_I,= by+ b,ISKOLA,+ b,IPAR, 4o+ bsTAVOLSAG,+ b,AUHATAR, + u,  (3)

ahol:

KULF I = kiilfsldi tulajdont véllalatokban foglalkoztatottak relativ kon-
centracids indexe,

HAZ I = hazai tulajdonu vallalatokban foglalkoztatottak relativ koncent-
racids indexe,

ISKOLA = a hét évnél id6sebb népesség altal elvégzett iskolai osztalyok at-
laga,

IPAR = az iparban foglalkoztatottak ardnya 1990-ben,

TAVOLSAG = a térségkozpont tavolsiga kézuton az osztrak hatartdl (km),

AUHATAR = dummy valtozé. Ausztridval hatdros kistérség = 1, egyéb kistér-
ség =0,

= regresszis koefficiens,

= hibatag,

= a megfigyelés éve (+ = 1993-2001),

= kistérség sorszama (i =1-150).

~~Nas

Az adott idészak egyes éveire vonatkozd ismételt becslések segitségével megilla-
pithatd, mely valtozéknak van szignifikans hatasuk a vallalatok teriileti koncent-
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ricidjanak alakuldsara, kimutathatd a hatas irdnya és a valtozok magyarazo erejé-
nek idébeli alakuldsa. A regresszids becslések eredményeit a Fliggelék F1. és F2.
tdbldzata tartalmazza. A kiigazitott R*-ek a kilfoldi tulajdond vallalatokra vonat-
kozé becslésekben 0,36 és 0,51 kozote, a hazai tulajdonu véllalatok esetében 0,42
és 0,55 kozote mozognak.

A 8. dbra a két vallalatcsoportra szamitott becslések standardizilt regresszids
egytitthatdinak idébeli alakuldsat mutatja 1993 és 2001 kozott. Az eredmények
dsszhangban vannak a vallalkozdsok teriileti koncentriciéjaval foglalkozé empi-
rikus tanulmdnyok eredményeivel.

8. dbra
A relativ koncentracids index nagysaga szerint a fels6 kvartilisbe tartozo kistérségek 2000-ben

Kilfoldi tulajdond vallalatok Hazai tulajdon( véllalatok
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Forrés: KTK Regiondlis adatbazis.

A regresszids becslések alapjan lathatd, hogy:

- aziskolazottsigot és az ipari 6rokséget mérd viltozok varakozasunknak megfe-
lelen mindkét véllalatcsoportban szignifikans pozitiv hatdst mutatnak a vizs-
galt idészakban. Mind a hazai, mind a kilfsldi vallalatok azokba a régiékba
koncentralédnak, ahol viszonylag iskolazott a népesség, és mar a rendszerval-
tas idején is viszonylag magas volt az iparban foglalkoztatottak ardnya;

- a hazai tulajdond véllalatok csoportjaban a foldrajzi helyzetet jelzé valtozok
nincsenek szignifikdns hatdssal a vallalatok koncentracidjira. Az iskolazottsa-
got jelzd valtozd hatdereje szignifikans, és folyamatos névekedést mutat, mig
az ipari 6rokséget jelz6 valtozé hatdereje folyamatosan csokkent az elmult évek-
ben. A nyers adatokbdl ismert tendencidk tehdt a tobbi tényezé hatasat kisziir-
ve is megmaradnak;

- a kalfoldi tulajdond vallalatok csoportjaban mind a négy valtozoé szignifikins
hatdst mutat. A kilfoldi tulajdond vallalatok altal foglalkoztatottak az orszag
nyugati részén taldlhatd, képzett munkaerdvel rendelkezd ipari térségekbe, eze-
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ken belil is kiilonosképpen az osztrak hatir menti térségekbe koncentral6d-
nak. A valtozdk magyarizé ereje nem valtozott jelentds mértékben az elmule
évek sordn.

A munkaképes korti népesség iskolai végzettsége tehit igen fontos magyardzéd
tényez4je mind a hazai, mind a kiilféldi vallalatokban foglalkoztatottak térbeli
eloszlasanak. Az1skoLa valtozd természetesen tobb, a térség urbanizaltsdgaval Gssze-
fiiggd externalis hatdst is megragad. Azokban az urbanizilt régiokban, ahol vi-
szonylag magas az iskolai végzettség, nagy a szolgaltatasi szektor ardnya, fejlet-
tebb az infrastruktira, nagyobb a véllalkozasok, a civil szervezetek, a kulturalis
intézmények sirtisége is. Az utdbbi jellemzdket mérd valtozéknak azonban az
1skoLA valtozé mellett nincs szignifikans hatdsuk a becsléfiiggvényekben, és ha
barmelyiket kicseréljitk az 1skoLa valtozdval, akkor csokken a becsléfiiggvény ma-
gyarazo ereje.

Regiondlis kiilonbségek a hazai és a kiilfoldi tulajdons vdllalatok
bérszintjeben, termelékenységeben és a termeékegysegre eso bérkoltségben

Annak ellenére, hogy a kilencvenes évek végén szamos szakmaban mar munka-
er6hidny volt a fejlett régidkban, és az ezekben a régidkban fizetett bérek jelents-
sen meghaladjak a fejletlen régiok bérszintjeit,* tovibba a kdzponti és a helyi 6n-
kormdnyzatok szamos eszkozzel probaltdk névelni az elmaradott régidk tékevonzo
képességét, a fejlett régidkban miikods vallalakozdsok mégsem mozdulnak el a
fejletlen régidk felé, és nem valtoztak a beruhazok telephely-valasztasi preferenci-
4i sem. Eppen ellenkezdleg, az alacsony foglalkoztatasi ratdja régiok részesedése
csokkent, a magas foglalkoztatdst régiok részesedése pedig novekedett a kiilfoldi
tulajdonu véllalati foglalkoztatisbdl az elmult években. A 2. tdbldzat azt mutatja,
hogy a vallalati szektorban 1993 és 2002 kozott bekévetkezett nettd létszambévii-
lés miképpen hatott a foglalkoztatdsra a magas és az alacsony foglalkoztatasi ra-
taval rendelkezd kistérségekben. A vizsgalt idészakban a vallalatok létszambévii-
lése a munkaképes kord népesség 6,6 szdzalékat tette ki. E béviilés kétharmada a
kalfoldi tulajdonu véllalatok csoportjaban kévetkezett be. A magas foglalkoztatott-
sagu térségekben a munkaképes korti népesség tobb mint 11 szdzalékaval nétet a
vallalati foglalkoztatottak szima, mig az alacsony foglalkoztatottsdgu kistérsé-
gekben csokkent a vallalatoknal foglalkoztatottak szdma. Lathaté hogy a magas
foglalkoztatottsagu kistérségekben a foglalkoztatottak szimanak novekedése elsé-
sorban a kiilfoldi tulajdonu véllalatok létszambdéviilésének volt koszonhetd.

Ha a regionalis bérkiilonbségek mellett a regionalis termelékenységkiilonbsé-
geket is tekintetbe vessziik, nem nehéz megérteni, hogy miért vonakodnak a valla-
latok a novekvd szakemberhidny ellenére a fejletlen régidkba telepiteni tizemei-
ket. Az 9. dbra a bér, termelékenység és termékegységre jutd regionalis munkaers-

4 Koll6 Janos szamitdsai azt mutatjik, hogy a regionalis bérkiilonbségek az 6sszetételhatdsoktdl meg-
tisztitva mar kordntsem olyan nagyok, és csokkend tendencidt mutatnak (Kollo [2003].
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2. tablazat
A foglalkoztatottak szamanak valtozasa a hazai és kiilfoldi tulajdond vallalkozasokban,
1993-2002
(a munkaképes korl népesség szazalékaban)

Akistérségek 2000. évi foglalkoztatasi ratak Hazai tulajdoni Kuilféldi tulajdond

szerint szamitott kvartilisei véllalatok véllalatok Usszesen
Als kvartilis (alacsony foglalkoztatottsag) -2,5 +1,6 -0,9
Felsd kvartilis (magas foglalkoztatottsag) +4,1 +7,1 +11,2
Osszes kistérség +2,2 +4,4 +6,6

Forras: KTl Regionalis adatbazis.

9. 4bra
A bérek, a termelékenység és a termékegységre jutd bérkoltség regionalis aranya
a foglalkoztatasi arany szerinti felsé és alsé kvartilisbe tartozo kistérségekben miikodd
vallalatoknal a feldolgozdiparban, 2000
(afelsd negyedbe tartozo kistérségekben miikoda vallalatok = 100 szazalék)

L
180 oo I e

160 4 -

140 -~

120 4 -

100 -
Kiilf6ldi tulajdond vallalatok Hazai tulajdon véllalatok
W Bérkoltség

[0 Termelékenység
[ Termelékenységre jué bérkoltség

koltség-kiilonbségeket mutatja a feldolgozdiparban, kiilon a kiilfsldi és kalon a
hazai tulajdond véllalatok csoportjaban. A régidkat a foglalkoztatdsi rata szerint
osztottuk négy csoportba. Lithatd, hogy a mutatdk regionalis kiillonbségei jelen-
tések mindkét vallalatcsoportban. A bérek magasabbak a magas foglalkoztatott-
sagu régidkban, és alacsonyabbak az alacsony foglalkoztatottsagt régidkban, de a
jelentds termelékenységkiilonbségek miatt a termékegységre juté munkaerdkolt-
ség a fejlett régidkban jéval alacsonyabb, mint a fejletlen régidkban.

A regiondlis termelékenységkiilonbségeket a régidspecifikus jellemzék (logisz-
tikai adottsdgok, a nagyvarosi agglomeracidk dltal nyajrott externdlidk) megléte
vagy hidnya mellett szimos vallalatspecifikus tényezd befolyasolja. Ilyen tényezék
példdul az dgazati Gsszetétel, a technoldgia fejlettsége, az adott régid véllalataira
jellemzé téke- vagy munkaintenziv technolégidk. A rendelkezésiinkre 4ll6 adat-
bézis sajnos nem alkalmas a régié- és vallalatspecifikus hatasok elkiilonitésére.
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A

Mindenesetre a ,,j6” és a ,rossz” régidk kozotti regiondlis termelékenységkiilonb-
ségek idébeli alakuldsa mind a kiilféldi, mind a hazai tulajdona vallalatok cso-
portjaban figyelemremélt6 tendenciat mutat. A 10. dbra a foglalkoztatési rata nagy-
sdga alapjan a felsé és az als6 negyedbe tartozo kistérségekben miikodd kiilfoldi
és hazai tulajdont feldolgozodipari vallalatok termelékenységkiilonbségeinek idé-
beli alakuldsit mutatja 1993 és 2001 kozott. Lathatd, hogy a termelékenységkii-
lonbségek mindkét csoportban novekedtek az évek sordn.

10. dbra
Atermelékenységi arany alakulasa a munkanélkiiliségi rata nagysaga szerint az als6 és a felsé
kvartilisben m(ikddé feldolgozéipari vallalatokban

Szézalék
200
190

180 - y=3,6252x+ 142,43
170 4 R?=0,6906
160
150
140

130
190 - y=3,6323x+108,5
R?=0,6342

110

100

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

Hazai tulajdonii vallalatok

Kilfoldi tulajdont véllalatok

Termelékenységi arany = (A felsé kvartilisben tartozo kistérségekben m(ikodé vallalatok &tlagos termelékenysége)/(az
also kvartilisbe tartozo kistérségekben miikddd vallalatok atlagos termelékenysége) x 100.
Termelékenység = nettd arbevétel/foglalkoztatottak szama.

Forrés: KTl Regionalis adatbazis

A regiondlis termelékenységkiilonbségek névekedése részben a regionalis ha-
tasok egy specialis fajtajabol, nevezetesen az adott régidban muikodé kiilfsldi és
hazai tulajdonu véllalatok kozott kozvetleniil (példaul a beszallitéi, kooperacios
kapcsolatok révén) vagy kozvetve (példaul a vallalatok kozotti munkaerd-dramlas
révén) meglévs, tgynevezett regiondlis spillover batdsokbol ad6dik. A kozép-kelet-
eurdpai orszagokban vagy éppen a Magyarorszagon meglévé spillover hatasokkal
foglalkozé empirikus tanulmanyok dltaldban aldtimasztjak, hogy valéban létez-
nek ilyen hatdsok: a kalfoldi tulajdond vallalatok bedramldsa egy-egy régioba
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pozitiv hatdssal van a régioban miikodé hazai tulajdond vallalatok termelékeny-
ségére (Schoors—van der Tol [2002], Sgard [2001], Giinther [2002];, Konings [2000]). Ez
a hatas legaldbbis részben megmagyardzza a jé és rossz régidkban makodd valla-
latok kozotti termelékenységkiilonbségek novekedését. Minél nagyobb egy-egy
régidban a kiilfsldi tulajdond vallalatok stirtisége, anndl erésebbek a kilfoldi tu-
lajdont vallalatok feldl a hazai tulajdont vallalatok felé irdnyulé spillover hata-
sok és a vallalatokat a fejlett urbanizalt régidkba tomorité agglomeracids hatdsok.
Ezekkel ardnyban egyre kevésbé lehet a villalatokat az elmaradott, alacsony ter-
melékenységii régidkban torténd beruhdzasokra §szténdzni.
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4. Osszefoglalas és kovetkeztetések

A kulfsldi tulajdonu véllalatok térnyerése az elmdalt években jelentés mértékben
hozzdjarult a munkanélkiiliség és foglalkoztatis regionalis kiilonbségeinek nove-
kedéséhez. Foglalkoztatisbdviilés 6sszességében csak a kiilfoldi tulajdont valla-
latok csoportjdban, dontd részben az orszag fejlettebb, magas foglalkoztatottsigi
rétaval jellemezhetd teriiletein kovetkezett be. A kiilfoldi tulajdona foglalkozta-
tottak relativ koncentracidja a nyugati hatarhoz kozeli, kedvezd foldrajzi fekvésd,
iskolazott népességt, urbanizalt, ipari régiékban volt magasabb az dtlagosnal. Az
iskolazottsdg és az ipari hagyomanyok a hazai tulajdond véllalatok tertileti elosz-
lasat is befolydsoljak, de a nyugati hatartdl valé tavolsiag hatdsa nem volt kimutat-
haté ebben a villalatcsoportban. A véllalatok teriileti eloszlasinak alapvetd jel-
lemz6i nagy stabilitdst mutatnak. A ,;j6” és rossz” régidokban miikodé vallalatok
kozotti jelentds és novekvd termelékenységkiilonbségek is hozzajarulhatnak eh-
hez a stabilitashoz. A regionalis termelékenységkiilonbségeket meghatdrozé
vallalatspecifikus és régidspecifikus tényez8k mellett a kilfoldi tulajdonu vallala-
tok feldl a hazai tulajdont vallalatok felé irdnyuld pozitiv spillover hatasok is
szerepet jatszhatnak abban, hogy a hazai tulajdond vallalkozdsok is a legfejlet-
tebb régidkban koncentralédnak.

Az itt 6sszefoglalt tapasztalatok alapjan aligha varhatd, hogy a kiilféldi vagy
akar a hazai tulajdond véllalkozasok tomegesen attelepiilnek a leginkabb elmara-
dott térségekbe, és igy jelentés mértékben csokkennek a legfejlettebb és a legke-
vésbé fejlett régidk kozotti kiillonbségek. Ebbdl a szempontbdl az Eurdpai Unié-
hoz val6 csatlakozas, a kilfoldi tulajdona véllalatok tovabbi térnyerése, illetve a
hazai tulajdonu véllalatok kozotti kapesolatok felerésddése inkdbb noveli, mint-
sem csokkenti a meglévé regionalis kiilonbségeket. Az eléz8kben lattuk, hogy a
helyi népesség iskolazottsiga meghatdrozé hatassal van a kistérségek tékevonzé
képességére. Nem kétséges, hogy az iskolazottsag novelése alapvetd feladat, amely
csak hosszabb tavon, az oktatasi infrastruktura jelentds fejlesztésével érhetd el.
Lattuk, hogy az iskoldzottsidg mellett a foldrajzi helyzet, a térségek logisztikai adott-
sdgai és az ipari tapasztalatok megléte jelentds hatdssal van a térségek tékevonzé
képességére. A fejlett nyugat-eurdpai innovacios kozpontokedl valé tavolsdg - uta-
z4si idében, széllitdsi koltségekben mérve — csokkenthetd a szallitasi infrastruk-
tara fejlesztésével, mindenekelStt az autdpalya-halézat bévitésével. Az eddigi au-
tépélya-épitések azt mutatjik, hogy néhany kelet-magyarorszagi és északkelet-
magyarorszagi urbanizélt teriilet az autépélya elkésziilte utin viszonylag gyorsan
hozzikapcsolédott a Budapest koriili agglomericidhoz. (Lasd errdl a kotetben
Németh Nandor tanulményit.)

Sokkal nehezebb kérdés, hogy mit lehet tenni az orszag északkeleti, keleti és
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déli hatar menti térségeiben 1évé elmaradott, rurdlis, ,varoshidnyos” térségekkel?
Vajon mit hozhat e térségek szamdra az Eurdépai Unidhoz valé csatlakozas?
A globalizacié elérehaladdsaval, az eurdpai gazdasiaghoz valé egyre szorosabb kap-
csolédassal jars folyamatok regiondlis kévetkezményeit tekintve nem tdnik valé-
szintnek, hogy meg lehet allitani tovabbi leszakadasukat és elszegényedésiiket.
A fejezet végén mindazonaltal az Eurdpai Unid bévitésének egy pozitiv regionalis
kovetkezményre szeretnénk felhivni az olvasé figyelmét. A 11. dbra a hatar menti
varosok vonzdskorzeteit mutatja. J6l lathatd, hogy az alacsony foglalkoztatottsaga
kistérségek jelentds része olyan hatdr menti térségben van, ahol a térség korabbi
vonzaskdzpontja (példdul Kassa, Nagyvarad, Arad) a jelenlegi hatar ttloldaldn
talalhatd. Nem kétséges, hogy ezek a térségek a kornyezd orszagok Eurdpai Unié-
hoz valé csatlakozdsa utdn, hosszabb tavon wjra a kordbbi viroskézpontok von-
zaskorzetébe keriilnek, és részei lehetnek a virosok koré szervezédd helyi munka-
erépiacoknak. A hatdrok megsztinése igy néhany, ma tavoli, periférialis helyzetd,
varoshidnyos térség szimara lehet6vé teheti, hogy a hatar tuloldalan 1évé urbani-
zélt térségkozpontokhoz kapcesolédjanak.

11. dbra
A hatdr menti varosok vonzaskorzetei

Forras: Kovacs [1990].
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Figgelék

F1. tdblazat
Kiilféldi tulajdonu véallalatok

E“lfg‘L’F"al'mZO T 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
KigazitottR? 0,363 0377 0428 0390 0465 0504 0510 0486 0489
F-érték 22,118 23394 28,879 24,774 33423 38837 39,778 36279 36,698

(0,000) (0,000) (0,000 (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
TAvoLSAG -0,191 -0,198 —0120 -0,094 -0136 -0149 0187 0,186 —0,228
t-érték ~2385 -2,499 —4320 -1213 -1876 2141 -2,707 -2,715 —3232

(0,018) (0,014) (0,000) (0,227) (0,063) (0,034) (0,008) (0,007) (0,002)
AU_HATAR 0139 0060 0182 0167 0201 0201 0200 0188 0,160
térték 1862 0806 2591 2297 2949 3071 3,066 2,822 2,408

(0,065) (0422) (0,011) (0,023) (0,004) (0,003) (0,003) (0,005 (0,017)
AR 0305 0179 018 0337 0346 0362 0375 0379 0350
térték 3921 2339 2506 4509 4955 5409 5646 5597 5186

(0,000) (0,021) (0,013) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
S 0214 0376 0403 0265 0275 0283 0251 0237 0256
térték 2502 4485 5078 3261 3,632 3921 3517 3269 3,538

(0,013)  (0,000) (0,000) (0,001) (0,000) (0,000) (0,001) (0,001) (0,001)

Megjegyzés: zardjelben a szignifikanciaértékek.
F2.tablazat
Hazai tulajdond vallalatok

E“jfg "Ia't°z° T 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
KigazitottR? 0,418 0,457 0476 0483 0485 0474 0492 0547 0593
F-érték 27,761 32,182 34,827 35594 36,143 34530 36828 45601 54,931

(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
TAvoLSAG -0,043 0006 0027 0009 —0020 -0040 0017 —-0006 0,004
t6rték -0558 0995 0373 0119 —0278 -0553 0237 —0086 -0,058

(0578) (0,000) (0,710) (0,905) (0,782) (0,581) (0,813) (0,931) (0,954)
w_wie  -0,023 0016 -0026 0006 —0086 -0,08 —0037 0,017 0,050
t-érték -0326 0233 —0392 0087 -1290 -1302 0561 —0275 0,837

(0,745) (0,816) (0,695) (0,931) (0,199) (0,195) (0,576) (0,783) (0,404)
AR 03244 0310 0306 0203 0157 0,125 0096 0093 0,060
térték 0393 0708 4389 2941 2293 1810 1423 1452  0,0985

(0,000) (0,000) (0,000) (0,004) (0,023) (0,072) (0,157) (0,149) (0,326)
S 0419 0466 0511 0583 0627 0631 0674 0,701 0,756
térték 5148 5912 6667 7,754 8450 8478 9260 10,254 11,686

(0,000) (0,000) (0,000 (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)

Megjegyzés: zardjelben a szignifikanciaértékek.
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